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Steuertipp 9/2014

Unterschrift - Erfordernis Identifizierbarkeit

Der BFH hat sich mit Beschluss vom 26. 6. 2014B X15/13 mit der Frage beschaf-
tigt, wann — in Abgrenzung zu einem blo3en Namerzi(Paraphe) — eine Unter-
schrift gegeben ist.

Im Streitfall hatte der Vertreter des Finanzamts Blegrindung zur Nichtzulassungs-
beschwerde zum BFH derart unterzeichnet, dassIaenBuchstaben nicht eindeutig
identifizierbar waren. Die Klager rtigten darauftdass der Schriftsatz des Finanzamts
nicht die Schriftftorm wahre, weil sich aus dem $titug kein Buchstabe erkennen
lasse. Die Unterzeichnung sei deshalb keine Wiedkergines Namens, sondern nur
ein bloRes Namenszeichen (Paraphe).

Der BFH hat im Streitfall die Schriftform als gewahngesehen und deshalb die Be-
schwerde des Finanzamts als zulassig erachtet.

BFH: Unterschrift ist die in der Absicht der Untehnsiftsleistung erfolgte individuelle
Wiedergabe des Namens.

Bei bestimmenden Schriftsatzen sei die eigenhandigerschrift des Ausstellers er-

forderlich, um den Aussteller unzweifelhaft ideizigren zu kbnnen. Was unter Un-
terschrift zu verstehen sei, ergebe sich aus demcBgebrauch und dem Zweck der
Formvorschrift. Die gesetzlich angeordnete Scluiftf solle sicherstellen, dass ein
Schriftsatz vom Absender stamme und es sich nightum einen blof3en Entwurf

handele. Erforderlich sei deshalb das Vorliegeesutie Identitat des Unterschreiben-
den ausreichend kennzeichnenden Schriftzugs, deridaelle, die Nachahmung er-

schwerende charakteristische Merkmale aufweish, &g Wiedergabe eines Namens
darstelle und die Absicht einer vollen Unterschl#istung erkennen lasse.

Unschadlich sei dabei, wenn der Schriftzug nurhtigcniedergelegt oder von einem
starken Abschleifungsprozess gekennzeichnet seéerlUiresen Voraussetzungen kon-
ne selbst ein vereinfachter und nicht lesbarer Nesmgg als Unterschrift anerkannt
werden. Dabei kdnne auch von Bedeutung sein, ollJdégrzeichner auch sonst in
gleicher oder ahnlicher Weise unterschreibe.

Nicht die Lesbarkeit oder die Ahnlichkeit des had#tlichen Gebildes mit den Na-
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mensbuchstaben ist entscheidend. Vielmehr komnaaesuf an, ob der Name voll-
standig, wenn auch nicht unbedingt lesbar, wiedgrigen wird. Ein Schriftzug, der
nach seinem auf3eren Erscheinungsbild eine bewursdtgewollte Namensabkiirzung
(Handzeichen, Paraphe) darstelle, gentigt hingeganad eine eigenhéndige Unter-
schrift zu stellenden Anforderungen nicht.

Im Streitfall waren zwar einzelne Buchstaben detelsthrift nicht identifizierbar, der

Schriftzug liel3 sich aber als Unterschrift qualdizn, weil er sich als individuell aus-
gestaltete Namenswiedergabe darstellte. Von Bedguwtar fir den BFH zudem, dass
die Urheberschaft des Vertreters des Finanzamtshdlie maschinenschriftliche Na-
menswiedergabe unterhalb der Unterschrift bestatigte.

Paraphe ist Sichtvermerk und keine Unterschrift

Im Gegensatz zur Unterschrift ist die Paraphe &laemensabklrzung oder ein ver-
kiirztes Namenszeichen. Eine Paraphe wird haufigSalstvermerk verwendet und
stellt deshalb keine Unterschrift dar (vgl. BGH,sBleluss vom 28. 9. 1998 - Il ZB
19/98 ). Bei Schreiben, die einer Unterschrift béeli, wie beispielsweise die Klage-
schrift und die bestimmenden Schreiben an den BgiHjeshalb darauf zu achten,
dass die Unterschrift sich nicht nur als Kurzelrépae), sondern als individueller
Namenszug darstellt.

Es empfiehlt sich, dass wenigstens der Anfangshalbesdes Namens in der Unter-
schrift als solcher erkennbar ist. Der Schriftzalits nicht so kurz gestaltet sein, dass
er nur zwei Buchstaben des Namens erfasst. Zud#ta sater der Unterschrift der
vollstandige Name in Druckbuchstaben geschriebedeve insbesondere dann, wenn
der Name aus der Unterschrift nicht zweifelsfrétesnbar ist. Wer ganz sicher gehen
will, unterschreibt bei Schriftsdtzen an das Fimggncht (Klageschrift) und an den
BFH mit Vor- und Nachnamen.
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