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Inhalt
Privatbereich
1. Zweitwohnung naher am Familienheim als am Adapdgitz: Was nun?

2. Keine Bescheidanderung trotz nachtraglichernlirteg einer

Spendenbescheinigung
3.  Werbungskosten bei beruflich veranlasster Krartkh

4. Abtretung andert offentlich-rechtliche Rechtsinater abgetretenen Forderung

nicht
5. Zur Feststellung des Grundbesitzwertes fur Salmggsteuerzwecke
6. Ausschliel3liche Ersatzerbeinsetzung ist keinehBibeinsetzung
7.  Zur Nichtigkeit eines Bedarfswertbescheids
8. Miteigentumsfiktion bei Zwangsvollstreckung drbrecht
9. Probezeitkiindigung am 1. Tag wegen Zigaretterfpsrunwirksam
10. Vorabverwaltungsgebiihr als Umgehung des Wedkasgen-Abzugsverbots
11. Dienstwagen: 1 %-Regel trotz fehlender Priviaumg?

12. Einbeziehung von abgefundenen Erbpratendent&ewinnfeststellung

Steuerkanzlei Dr. Siegfried M. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdorth — Tel. 0906/70613-0
1/54



13.
14.
15.

Kein Abzug von Strafverteidigerkosten als ag8ehnliche Belastungen
Wann durfen Medikamente steuerlich geltend gétmaerden?

Abfindung fur Verzicht auf Pflichtteil ist nitlals Zuwendung besteuerbar

Unternehmer und Freiberufler

© © N o 0 Bk~ W N PRF

e =
= O

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

|al

Neues zur Geschéaftsverau3erung im Ganzen

Porto, durchlaufender Posten oder Entgelt?

Vorsteuervergutung: Neue Landerlisten

Vorsteuerberichtigung bei Umlaufvermdgen

Demnéachst Organschaft auch fur Personengesaileni

Wie ist ein Liquidationsverlust steuerlich zwheilen?
Grunderwerbsteuer: Rohbaukauf mit anschlie3erideenausbau
Voraussetzungen fir Einfirmenvertreterschaft

Fahrergestellung fuhrt zu lohnsteuerrechtli¢teblichem Vorteil

Wann ist eine GmbH nach Eigenkapitalersatzréobtlassungsunwiirdig?

Haftung des Alleingesellschafters nach Zustimgndes Finanzamts zum

Insolvenzplan

§ 613a: Freiwerden von Tarifbindung bei Besidiergang

Arbeitgeber darf Hund im Bilro verbieten

Keine Heilung von Ermessensfehlern bei ersgeakErmessenserwagung
Betriebsbedingte Kiindigung trotz freien Arlj@aszes im Ausland?
Nachtragliche Herstellungskosten auch bei rgenutzter Flache

Keine Bilanzierungspflicht bei Realteilung eifeeiberufler-GbR
Dokumentationspflicht flr Verrechnungspreiseeigoparechtskonform

Rechnungsabgrenzungsposten flir Handy-Subvention

Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdérth — Tel. 0906/70613-0
2/54



20. Kein Anspruch auf bestimmten rechtmaligen trdiaker verbindlichen
Auskunft

GmbH-Gesellschafter/-Geschéaftsfiihrer

1. Zufluss von Urlaubs- und Weihnachtsgeld als Asbehn bei Aufhebung der
Zusage an einen Gesellschafter-Geschaftsfihrer

@ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
3/54



Privatbereich

1. Zweitwohnung ndher am Familienheim als am Arbeits@tz: was nun?
Kernaussage

Fur die Annahme einer Zweitwohnung am Beschaftigorngst nicht allein die Ent-
fernung zur Arbeitsstatte ausschlaggebend. Enwdehdiist, dass die Zweitwohnung

im Einzugsbereich der Arbeitsstatte liegt.

Sachverhalt

Der klagende Universitatsprofessor unterhielt efmesitwohnung, die 83 km von

seiner Arbeitsstatte und 47 km vom Familienwohneitifernt lag. Zudem befanden
sich im Umkreis von 4 km zur Zweitwohnung zwei Botheken, deren Ausstattung
flr die Arbeit des Klagers von grof3er Bedeutung. \kae gute Autobahnanbindung
von der Zweitwohnung zur Arbeitsstatte ermdglictiés Erreichen der Arbeitsstatte
in weniger als einer Stunde. Die Aufwendungen foppklte Haushaltsfiihrung

machte der Klager in den EinkommensteuererklarungéaO0 und 2011 als

Werbungskosten geltend. Diese wurden vom Finanngeht berticksichtigt, da der

Familienwohnsitz ndher an der Zweitwohnung lag caés Arbeitsstatte. Hiergegen

klagte der Professor vor dem Finanzgericht.

Entscheidung

Das Finanzgericht (FG) entschied fiur den Klagesf laber die Revision zu. Zur
Begrindung fuhrten die Richter aus, dass der Béspdgsort auch das Einzugs-
gebiet umfasst. Entscheidend ist, dass die Arléitesin zumutbarer Weise zu
erreichen ist und dies vom Familienwohnsitz ausitnmoglich ist. Vorliegend war
dies der Fall, da der Klager durch die gute Verkahbindung von dem Zweit-
wohnsitz aus weniger als eine Stunde flr eine FahrArbeitsstatte bendtigte, vom
Familienwohnsitz aber mehr als zwei Stunden. Zudtte der Klager durch die

Nahe zu den Bibliotheken einen weiteren gewichtigeruflichen Vorteil am Zweit-
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wohnsitz. Die Haufigkeit des Aufsuchens der Billigken ist nicht relevant.

Konsequenz

Es bleibt abzuwarten, ob die Entscheidung vor demdesfinanzhof (BFH) Bestand
hat. Insgesamt Uberzeugt jedoch, dass solche Wgknum Rahmen der doppelten
Haushaltsfihrung nach Ansicht des Finanzgericlaseslich anerkannt werden, die
auch bei groRer Entfernung in zumutbarer Zeit eklshrt zum Arbeitsplatz

ermdoglichen.

2. Keine Bescheidanderung trotz nachtraglicher Erteilung einer
Spendenbescheinigung

Kernaussage

Ein bestandskraftiger Bescheid flr das Jahr 200dn kaicht aufgrund einer

Spendenbescheinigung geandert werden, die erstirdeds des Bescheids im Jahr

2008 ausgestellt wurde.

Sachverhalt

Die Klagerin machte in ihrer Einkommensteuererki@g2004 Spenden geltend. Da
die Hochstbetrage fir den Spendenabzug tberschwiteden, erliel? das Finanzamt
einen Bescheid Uber die gesonderte Feststellung Gte€spendenvortrags, der
bestandskraftig wurde. Spater reichte die KlagennJahr 2008 fiir 2004 erteilte
Spendenbescheinigungen ein. Das Finanzamt verteigigre Anderung. Hiergegen

klagte die Klagerin vor dem Finanzgericht.

Entscheidung

Das Finanzgericht wies die Klage ab, lies aberRigision zum Bundesfinanzhof
(BFH) zu. Der Feststellungsbescheid lber den Geaisigmvortrag konnte nicht
wegen neuer Tatsachen oder Beweismittel (8 173ge@nhdert werden. Denn bei der

nachtraglichen Spendenbescheinigung handelt es rsait um ein nachtréaglich
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bekannt gewordenes Beweismittel, da es urspringlmth gar nicht vorlag. Die
nachtraglich bekannt gewordene Tatsache der Zahdendgigt nicht allein fur eine
Korrektur nach der betreffenden Vorschrift der Abgaordnung (AO), da eine
Spendenbescheinigung fiir eine niedrigere Steueaukammen muss, die jedoch
urspriinglich nicht vorlag. Eine Anderung wegen $iges Ereignisse (8 175 AO)
schied ebenfalls aus, da diese Vorschrift ausdidickinormiert, dass die
nachtragliche Erteilung oder Vorlage einer Besadlgeimy oder Bestéatigung nicht als
rickwirkendes Ereignis gilt. Nach Auffassung desaRzgerichts verstol3t diese
Norm auch nicht gegen Europarecht. In der Entscimgd'Meilicke 1I" hatte der
Europaische Gerichtshof (EuGH) zum Effektivitatsgisatz ausgefuhrt, dass ein
europarechtlicher Verstol3 vorliegt, wenn eine matie Regelung rtickwirkend und
ohne Ubergangsregelung die Durchsetzung européichemt geschitzter Werte
verwehrt. Dies war hier nicht der Fall, da die Nsgelung des 8§ 175 Abs. 2 Satz 2
AO bei Abgabe der Steuererklarung schon bekannt WwarUbrigen lag auch ein
reiner Inlandssachverhalt vor, den das Unionsneichit betraf.

Konsequenz

Nach der Abgabenordnung ist bei der Korrektur voteu&rbescheiden die
Einordnung (neue Tatsachen/Beweismittel bzw. ridiemde Ereignisse) ent-
scheidend. Ausdricklich geregelt wird, dass mithtv@glichen Bescheinigungen,
auch wenn es sich um riickwirkende Ereignisse hgnkieine Anderung herbei-

gefuhrt werden kann.

3. Werbungskosten bei beruflich veranlasster Krankheit

Kernaussage

Werbungskosten sind beruflich veranlasst, wennobjektiver Zusammenhang mit
dem Beruf besteht und Aufwendungen subjektiv zud&kung des Berufs getatigt
werden. Aufwendungen zur Wiederherstellung der Géiseit konnen dann beruflich

veranlasst sein, wenn es sich um eine typische fé@ankheit handelt oder der
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Zusammenhang zwischen der Erkrankung und dem Berdéutig feststeht.

Sachverhalt

Die Klagerin ist eine nichtselbststandige, als @eigtatige Berufsmusikerin. Mit
ihrer Einkommensteuererklarung 2009 machte sie&EBIR flur Krankengymnastik
und eine Bewegungsschulung (Dispokinese) als Wegdkasten geltend. Das
Finanzamt bertcksichtigte die Krankengymnastik al8ergewdhnliche Belastung,
eine Berlcksichtigung der Dispokinese wurde abgeleldiergegen fuhrt die
Klagerin an, dass sie durch die EinschrankungenSchulterbereich nicht ihrer
Erwerbstatigkeit als Berufsmusikerin habe nachgelk@mnen und dass die
Dispokinese eine Fortbildungsmal3ihahme sei, die ghzheitlich orientierten
Schulung zur Verbesserung der Haltung, Bewegungiesa®&r Erfahrungs- und
Bewusstseinsprozesse und damit der Spiel- und Adksiiahigkeit professioneller
Musiker diene. Das Finanzgericht wies die Klage@eigerin ab. Hiergegen ging die

Geigerin in Revision und hatte Erfolg.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) hob das Urteil des Fimggmichts auf und verwies die
Sache zur erneuten Entscheidung zurtick. Werbuntgskdiegen nach Ansicht des
BFH vor, wenn sie durch den Beruf oder durch digidhinng steuerpflichtiger
Einnahmen veranlasst sind. Sie sind beruflich Jesst wenn ein objektiver
Zusammenhang mit dem Beruf besteht und die Aufwegen subjektiv zur
Forderung des Berufs getétigt werden. Unabhangiprdaob es sich hier um
Fortbildungsmal3inahmen handelt, kbnnen AufwendungerWiederherstellung der
Gesundheit beruflich veranlasst und damit als Wegbkiosten abziehbar sein, wenn
es sich um eine typische Berufskrankheit handedtr dér Zusammenhang zwischen

der Erkrankung und dem Beruf eindeutig feststeht.
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Konsequenz
Das Finanzgericht wird nun durch ein Sachversta@amjgtachten feststellen missen,
ob die Dispokinese als Fortbildungsmal3inahme od&er udem Gesichtspunkt der

typischen Berufskrankheit als Werbungskosten abaelst.

4. Abtretung andert 6ffentlich-rechtliche Rechtsnatur der abgetretenen
Forderung nicht

Kernaussage

Die Abtretung einer Forderung vermag die oOffentliebhtliche Rechtsnatur der

abgetretenen Forderung nicht zu andern und deitretiitsweg zu erdffnen. Der flr

den Besoldungsanspruch des Beamten nach dem Beadahtesnahmengesetz

gegebene Verwaltungsrechtsweg bleibt daher auchh rder Abtretung des

Besoldungsanspruchs flr den Rechtsstreit des Zessigegen den Dienstherrn als

Drittschuldner eroffnet.

Sachverhalt

Die Klagerin, ein Kreditinstitut, macht mit der vaem Amtsgericht erhobenen Klage
aus abgetretenem Recht Besoldungsanspriche eia@stddedes beklagten Landes
in Hohe der Restforderung aus einem Darlehensgegeiiend. Uber das Vermdgen
des Beamten wurde das vorlaufige Insolvenzverfakréffnet und ein Treuhander
bestellt. Dieser vertrat die Auffassung, dass daré&ung der Besoldungsansprtiche
unwirksam sei. Daraufhin zahlte der Beklagte di@npgbaren Bezlige an den
Treuhé&nder aus, weshalb die Klagerin Klage erhobs [Bmtsgericht hat den
Rechtsstreit zu den Verwaltungsgerichten verwieddiergegen richtet sich die
Beschwerde der Klagerin, die meint, dass der Reggszu den ordentlichen
Gerichten eroffnet sei.

Entscheidung
Der Bundesgerichtshof (BGH) wies die Rechtsbesati@veuriick, weil der Ver-
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waltungsrechtsweg fir den geltend gemachten Anbkprréffnet ist. Durch die

Abtretung der pfandbaren Gehaltsanteile eines Bmarahdert sich nicht an dem
Charakter des abgetretenen Anspruchs. Das Redmddives, aus dem der Anspruch
hergeleitet wird, ist weiterhin das offentlich-rdadhe Beamtenverhéltnis. Die
Abtretung der Forderung vermag die o6ffentlich-reche Rechtsnatur der
abgetretenen Forderung nicht zu andern und deffretititsweg zu erdffnen. Es hat
lediglich ein Glaubigeraustausch stattgefundei, die Klagerin ist an die Stelle des
Beamten getreten. Auch ist unerheblich, welche Emdungen der Beklagte erhebt.
Ob sich diese aus burgerlich-rechtlichen oder dentlich-rechtlichen Vorschriften

ergeben, spielt flir den Rechtsweg keine Rolle.

Konsequenz

Bei Beamten gibt es in Bezug auf die Lohnabtretaime Besonderheit. Nach der
einschlagigen gesetzlichen Bestimmung (8 411 BG#&jeg den Zahlstellen der
Beamten Lohnabtretungen als nicht bekannt, sofesechicht beurkundet sind. Aus
diesem Grunde sollte die Abtretung von Besoldungs@rthen notariell beurkundet

werden.

5. Zur Feststellung des Grundbesitzwertes fir Schenkuysteuerzwecke
Kernaussage

Das Lagefinanzamt ist fur die Feststellung des @pesitzwerts zustandig und dies
nur auf Anfrage des Erbschaftsteuerfinanzamtes bieses entscheidet mithin, ob

ein Feststellungsbescheid zu erlassen ist.

Sachverhalt

Streitig ist, ob Aussetzung der Vollziehung zu gexea ist. Die Bewertungsstelle
des Lagefinanzamts stellte den Grundbesitzwert efidie wirtschaftliche Einheit
aufgrund einer Anfrage der Betriebsprifungssteles drinanzamts fest. Die

Betriebsprufungsstelle wurde durch das fir die &rb&- und Schenkungsteuer
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zustandige weitere Finanzamt beauftragt. DieserfuRg$auftrag beinhaltet die
Befugnis zur Erteilung von Prifungsanordnungen. Alissem Grunde ist das
Lagefinanzamt der Auffassung, dass die Betriebspggstelle wegen der
vorliegenden Auftragsprifung berechtigt sei, einefrAge zur Feststellung von

Grundbesitzwerten an die Bewertungsstelle zu nichte

Entscheidung

Die Aussetzung der Vollziehung ist anzuordnen, aldiegend ernstliche Zweifel an
der Rechtmaligkeit des angefochtenen Steuerbeschmdtehen. Die Grund-
besitzwerte sind gesondert festzustellen, wenMMakee flr die Erbschaftsteuer oder
eine andere Feststellung von Bedeutung sind. Férld@e- bzw. Feststellungs-
finanzamt ist die Wertfeststellung nur dann erforde, wenn ein Finanzamt um die
Feststellung zum Zwecke einer beabsichtigten Skestsetzung nachsucht. Das
bedeutet, dass die Entscheidung, ob ein Festsslh@scheid zu erlassen ist, nicht
bei dem Lage- bzw. Feststellungsfinanzamt liegtdson bei dem daflir zustandigen
Finanzamt, das ist bei Schenkungen das Erbschadtfiteanzamt. Im Streitfall liegt
allerdings eine Anfrage der Betriebsprifungsstelés unzustandigen Finanzamts

Vvor.

Konsequenz

Die Bedarfswertfeststellungen der Lagefinanzamtetfatten in Bezug auf die
Grundbesitzwerte fur die Erbschaft- und Schenkungst als Grundlagenbescheide
Bindungswirkung. Entsprechend erscheint es alssébg Konsequenz, dass die
Entscheidung, ob ein Feststellungsbescheid zuserasst, dem Erbschaftsteuer-

finanzamt obliegt.
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6. Ausschliel3liche Ersatzerbeinsetzung ist keine Nactieeinsetzung

Kernfrage

Testamente mussen, insbesondere dann, wenn sasghviftlich und ohne Beratung
verfasst worden sind, entsprechend dem tatsachlickeblasserwillen, der
gegebenenfalls durch Nachforschung zu ermitteln @&tsgelegt werden. Das
Oberlandesgericht (OLG) Hamm hatte im Rahmen elrbscheinsverfahrens die

Grenzen dieser Auslegungsfahigkeit zu bestimmen.

Sachverhalt

Die Mutter von vier Kindern hatte in einem eigentignverfassten Testament ihren
altesten Sohn zum Alleinerben eingesetzt. Dartbeus enthielt das Testament die
Regelung, dass der zweitalteste Sohn Ersatzerlsewasolle, wenn der alteste Sohn
kinderlos versterben sollte. Die Mutter wurde zursivom &altesten Sohn beerbt, der
keine Kinder hatte. Nach dem Tode des altesten SSbkeantragte der Zweitélteste
einen Erbschein, der ihn als Nacherbe nach der eMutiuswies. Diesen

Erbscheinsantrag lehnte das OLG Hamm ab.

Entscheidung

Die Ersatzerbeinsetzung des zweialtesten Sohnesekditht in eine Nacherb-
einsetzung (und damit verbunden in einer Vorerbesszung des altesten Sohnes)
umgedeutet werden. Ohne weitere Anhaltspunkte istafeent, insbesondere ohne
dem ersten Erben auferlegte Verfligungsbeschrankymgiégsse davon ausgegangen
werden, dass selbst der rechtliche Laie unter dinsatzerbeneinsetzung lediglich
eine Erbeinsetzung fur den Fall verstehe, das®identliche Erbe im Erbfall nicht
vorhanden war. Dies war aber nicht der Fall. Déesé¢ Sohn war Erbe nach der
Mutter geworden; und zwar als Vollerbe. Fir seimes&zung als Vorerbe bestand

kein Indiz.
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Konsequenz

Die Entscheidung zeigt die Probleme, die bei psefatiftichen Testamenten
auftreten kdnnen. Hatte der Zweitalteste Sohn Rbekbmmen, ware er alleiniger
Nacherbe bezogen auf das Vermdgen geworden, daBltéste von seiner Mutter
geerbt hatte. Nunmehr kommt es nach dem éaltesten 8ar gesetzlichen Erbfolge;
und zwar nicht nur bezogen auf das Vermogen des&splsondern auf bezogen auf

den Nachlass der Mutter, der im Vermogen des Ateatifgegangen ist.

7. Zur Nichtigkeit eines Bedarfswertbescheids

Kernaussage

Ein Bescheid uber die Feststellung des Grundbesitawir Erbschaftsteuerzwecke
muss alle Miterben bezeichnen. Nennt er als Inhatessatin lediglich eine Erbenge-

meinschatft, ist er nichtig.

Sachverhalt

Die Klager sind Mitglieder einer Erbengemeinschditas beklagte Finanzamt
bewertete das zum Nachlass gehdrende Grundsticktelig den Grundbesitzwert
einheitlich und gesondert fest. Der Bescheid erdmg Wirkung fiir und gegen die

Erbengemeinschaft und alle Miterben". Er wurde géber der Ehefrau des
Erblassers und zwar als EmpfangsbevoliméchtigteEtbengemeinschaft bekannt
gegeben. Die Klager sind der Auffassung, dass @sclieid nichtig sei, denn es sei
nicht ersichtlich, aus welchen Miterben die Erbengmschaft bestehe. Zudem sei
der Bescheid nicht gegeniber allen Inhaltsadrassdétekannt gegeben. Das
Finanzgericht gab der Klage statt, liel3 aber di@igken zum Bundesfinanzhof

(BFH) wegen grundsétzlicher Bedeutung der Sache zu.

Entscheidung
Die Angabe des Inhaltsadressaten ist ein kongtnger Bestandteil jedes

Verwaltungsaktes. Ist die Angabe nicht hinreichbagtimmt, ist der Verwaltungsakt
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nichtig. Zwar ist die Erbengemeinschatft vorliegémststellungsbeteiligte gemal den
Vorschriften zum Bewertungsgesetz geworden; dashinsie aber nicht zugleich
zum Inhaltsadressaten. Denn die Zurechnung desd&tiicks zur Erbengemein-
schaft erfolgt lediglich deshalb, weil die Erbquateht vom Lagefinanzamt, sondern
vom Erbschaftsteuerfinanzamt zu ermitteln ist. Dibengemeinschaft hat
verfahrensrechtlich keine Beteiligtenstellung untthanicht die damit verbundene
Rechtsbehelfsbefugnis. Sie ist rechtlich ein "Nullu denn sie ist nicht
handlungsfahig im Sinne der Abgabenordnung. Voelehist der Inhaltsadressat

somit nicht ausreichend bezeichnet und der Besdalaidr nichtig.

Konsequenz
Das vorliegende Urteil verdeutlicht, dass bei eldehrheit von Adressaten stets zu
Uberprifen ist, ob der Inhaltsadressat des Besshmitkeffend und hinreichend

bezeichnet wurde.

8. Miteigentumsfiktion bei Zwangsvollstreckung aus Erlrecht

Kernfrage

Das Erbrecht ertffnet Anspriiche des erbrechtlicheapruchsinhabers gegen den
Empfanger einer Schenkung; und zwar dergestals das Schenkungsempfanger
verpflichtet ist, die erbrechtlichen Anspriiche desn Geschenk heraus zu bedienen.
Insbesondere dann, wenn die Schenkung dazu gdfahrdass beim Schenkungs-
empfanger Alleineigentum entstanden ist, stellh siee Frage, ob der Schenkungs-
gegenstand, den der Schenkungsempfanger zur Bedieder erbrechtlichen
Anspriiche einsetzen muss, Uberhaupt noch vorhaistleDeutlich wird dies bei
Grundstticken, wenn ein Miteigentumsanteil an eiMérigentiimer geschenkt wird.
Im Grundbuch werden dann namlich die Miteigenturtesngeldscht und lediglich
noch Alleineigentum ausgewiesen. In dieser Korediet hatte der Bundesgerichthof
(BGH) jetzt Uber die Zulassigkeit von ZwangsvobskungsmalRinahmen zu

entscheiden.
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Sachverhalt

Ein Pflichtteilsberechtigter hatte gegen einen 8kbagsempfanger ein Urteil
erstritten, dass ihm Zahlungsanspriiche zusprachseDiZahlungsanspriiche, die
daraus resultierten, dass der Erblasser dem Schgsémnpfanger einen halben
Miteigentumsanteil an einem Grundsttick geschentte havodurch der Schenkungs-
empfanger Alleineigentimer geworden war, wollte Béirchtteilsberechtigte durch
Eintragung einer Sicherungshypothek an dem gestfehlalben Miteigentumsanteil
sichern. Das Grundbuchamt lehnte die Eintragung Sieherungshypothek aber
deshalb ab, weil der Miteigentumsanteil, dessenw®dung der Schenkungs-
empfanger hatte dulden missen, nicht mehr vorhandean nach dem jetzt

Alleineigentum bestand.

Entscheidung

Der BGH entschied nun, dass fur Zwecke der Zwarltptkeckung des

erbrechtlichen Anspruchsinhabers das FortbesteberMiiteigentumsanteils, in den
die Zwangsvollstreckung zuldssig gewesen ware, wegnmicht durch Vereinigung
"untergegangen” ware, fingiert wird, um die Zwargsireckung zu ermoglichen.
Begrindung hierflr sei, dass eine solche Zwangsvetkung darauf gerichtet sei,

die Zwangsvollstreckung als solche zu dulden.

Konsequenz

Die Konsequenzen der Entscheidung konnen weitrettheein, weil die
Zwangsvollstreckung in einer vergleichbaren Grumiiisubzw. Eigentumssituation
nicht zwingend aus erbrechtlichen Anspriichen eefolgnuss. Entscheidend ist, dass
der BGH abweichend von der Eigentums- und Grundhgeh eine dingliche

Rechtsposition fingiert.
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9. Probezeitkiindigung am 1. Tag wegen Zigarettengerushunwirksam

Kernfrage

Innerhalb der Probezeit kbnnen Arbeitsverhéltnaseh ohne Angabe von Grinden
und grundsatzlich ohne weitere Begrindungspflisbiyeit dies arbeitsvertraglich
vereinbart worden ist, jedenfalls innerhalb deregdghen Frist von zwei Wochen
beendet werden. Allerdings kann eine solche Pratkérneligung mit Kindigungs-
schutzklage angegriffen werden, wobei das Gerightkdindigung dann nur darauf
hin Gberprifen kann, ob die Kiindigung willkirlidt bzw. gegen Treu und Glauben

verstol3t. Einen solchen Fall hat jetzt das Arbettistyt Saarlouis entschieden.

Sachverhalt

Der Arbeitnehmer war unter Hinweis auf ein bestelesnRauchverbot eingestellt
worden. Als er zu seinem ersten Arbeitstag erschigmchte er vor Arbeitsantritt
aulRerhalb des Betriebs noch eine Zigarette. Beieitgdntritt wurde er vom
Geschaftsfihrer danach gefragt, ob er bereits gbtalnabe. Diese Frage
beantwortete der Arbeitnehmer wahrheitsgemall uniglenach zwei Stunden die

Kindigung seines Arbeitsverhéltnisses in der Preibez

Entscheidung

Der gegen die Kuindigung gerichteten Kindigungsatfhage entsprach das
Arbeitsgericht Saarlouis. Zwar sei die Kindigung &robezeitkiindigung grund-
satzlich auRerhalb des Kiindigungsschutzgesetzsmyldse verstol3e aber gegen die
Grundsatze aus Treu und Glauben. Zum einen habéreitnehmer sich an die

Vorgaben des geltenden Rauchverbots am Arbeitsgkttalten, zum anderen und
dies sei entscheidend, sei auch das Probearbéiides auf eine dauerhafte
Zusammenarbeit angelegt. Aus diesem Grund hatte Adreitgeber dem

Arbeitnehmer Gelegenheit geben missen, sein Verhait andern.
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Konsequenz

Die Entscheidung ist zutreffend. Unabhangig davoh, ein Arbeitgeber nicht
rauchende Mitarbeiter bevorzugt, kann ein Probexdieitsverhaltnis, ohne dass es
zu einer echten Pflichtverletzung gekommen warehtmach zwei Stunden beendet
werden. Es bleibt abzuwarten, ob die Berufung getgenUrteil zum Landesarbeits-

gericht gefuhrt wird.

10. Vorabverwaltungsgebuhr als Umgehung des Werbungskien-

Abzugsverbots
Kernproblem
Zum Jahr 2009 wurde die Abgeltungssteuer auf pitapitalertrage eingefihrt. Fir
viele hat die Abgeltungssteuer Vorteile gebraatgbesondere wenn der personliche
Steuersatz hoher als der Abgeltungssteuersatz Y@ &t. Fir andere verbleibt im
Rahmen der Einkommensteuererklarung eine Veranggsgymion. Einen grof3en
Nachteil hat die Einfihrung jedoch mit sich gebtadBin Abzug tatséchlicher
Werbungskosten ist nicht mehr mdglich. Lediglicln 8parer-Pauschbetrag von 801
EUR je Person ist abzugsfahig. Derzeit mehren sl Verfahren vor
Finanzgerichten, in denen es um den Abzug von Wwydkosten und deren

Zurechnung in die Zeit vor oder nach Einfihrung Alegeltungssteuer geht.

Sachverhalt

Ein Kapitalanleger hatte im Juni 2007 einen Anlageag abgeschlossen und sich
zur Zahlung einer Einmaleinlage und eines monahchAnlagebetrages mit Laufzeit
uber 30 Jahre verpflichtet. Fur die Vertragsbindwayiten ihm zum Ende der
Laufzeit im Jahr 2037 zusétzlich 18.400 EUR gutgasben werden. Mit der ersten
Depoteinzahlung im November 2007 wurde dem Anlegee Vorabverwaltungs-
gebuhr von 17.339 EUR belastet, die er als Werlkoggen bei den Einklnften aus
Kapitalvermogen geltend machte. Das Finanzamt ksiclttigte die Gebuhr nur
zeitanteilig fur 1 Jahr mit 578 EUR und vertrat dfuffassung, mit dem
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Anlageprogramm wirde Uberwiegend eine Wertsteigeramgestrebt und die
Zahlung der Vorabgebihr sei zur Umgehung (des im 2007 vom Bundestag

verabschiedeten) Werbungskostenabzugsverbotstgélsisrden.

Entscheidung

Das Niedersachsische Finanzgericht hat die koneplettoiihr zum Werbungskosten-
abzug zugelassen und einen Gestaltungsmissbranckinte Die Richter verglichen
die Ublichkeit der gezahlten Gebiihr mit anderenitédanlage- und Versicherungs-
vertragen (oder Bausparkassen) sowie deren Infansuflichten zur H6he und
Laufzeit der eingeplanten Abschlusskosten. Zudemestlie zu beurteilende Gebuhr
nach Auffassung des Finanzgerichts in einem wiglibhen Zusammenhang mit
der Verwaltung der Anlage und diene der Einnahmeleirzg. Eine Kirzung der
Aufwendungen mit Verweis auf steuerfreie Vorteils micht zulassig, soweit der
Steuerpflichtige einen Einnahmeulberschuss der &lapitdge anstrebe. Dagegen sei
die Zuordnung zu den Anschaffungsnebenkosten dimzeire weil kein konkreter

Bezug mit noch zu beschaffenden Kapitalanlagenmetthar sei.

Konsequenz

Das Urteil steht im Widerspruch zu einer Entschegdudes Finanzgerichts
Rheinland-Pfalz, das nicht den Abfluss der Aufwergin, sondern den Zeitpunkt
des Zuflusses der damit zusammenhangenden Kapiglerals fir die Zuordnung
entscheidend ansieht. Mit einer ahnlichen Begrugdoat das Finanzgericht Koln
zugunsten des Steuerpflichtigen die Aufwendungaerebelbstanzeige flr vor dem
Jahr 2009 liegende Kapitalertrdge als Werbungskaatgelassen. Die Revision der
Finanzverwaltung zum Urteil aus Niedersachen iseil®e beim Bundesfinanzhof
(BFH) anhangig.
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11. Dienstwagen: 1 %-Regel trotz fehlender Privatnutzug?

Kernproblem

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat in den letzten Monatee Rechtsprechung zur 1 %-
Regel bei der Uberlassung von Firmenwagen kréaftigcleinander gewirbelt.
Mittlerweile muss zwischen der Behandlung bei Ambelnmern (zu denen steuerlich
neben den Fremdgeschaftsfihrern auch Gesellscladthaftsfihrer gehéren) und
den Unternehmern strikt unterschieden werden. Macler Rechtsprechung hat der
Unternehmer die Moglichkeit, die Privatnutzung sietrieblichen Fahrzeugs durch
im Status und Gebrauchswert gleichwertige Fahrzedg® Privatvermdgens zu
widerlegen. Wir erinnern uns an den Rechtsanwalt,sd die 1 %-Regel bei seinem
betrieblichen Sportwagen vermeiden konnte, weipmivat einen Wagen gleichen
Fabrikats nutzte. Beim Arbeitnehmer kommt es jetath einem neuen Urteil auf die
tatsachliche Privatnutzung nicht mehr an und erschwdie Lage fir den
Steuerpflichtigen. Daflir kann sich das Finanzarmhtmehr darauf berufen, dass der

Beweis des ersten Anscheins immer fur die Privatmg des Dienstwagens spricht.

Sachverhalt

Der Geschaftsfihrer einer Steuerberatungs-GmbHtkomach seinem Anstellungs-
vertrag den Dienstwagen auch privat nutzen. Datnsteuerte die GmbH eine
monatliche Kostenpauschale fur 250 km als geldwe¥erteil. Im Rahmen einer
Lohnsteuer-Prifung wurde das vom Geschaftsfuhriéihge Fahrtenbuch verworfen
und die GmbH auf Basis der 1 %-Regel (abzuglichkdener versteuerten Kosten-
pauschale) zur Lohnsteuer in Haftung genommen. Geschéaftsfihrer verwies
darauf, fir private Fahrten nur ein Motorrad und dsuto der Lebensgefahrtin
genutzt zu haben. Nachdem die Berufung auf den hamssbeweis nicht mehr
ausreichend ist, konnte man auf die Entscheidusd®&# gespannt sein.

Entscheidung

Der BFH anderte hier seine Rechtsprechung: Alleenvdm Arbeitgeber gewahrte
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Mdoglichkeit der Privatnutzung des Dienstwagens tfid@ einem Arbeitnehmer zu
einem geldwerten Vorteil. Ob der Arbeitnehmer vosr dMdglichkeit Gebrauch

macht, ist daflr unerheblich. Den Vorteil sieht &H in der Ersparnis nutzungs-
unabhangiger Kosten, die ohne das Vorhalten eiretdebsbereiten Fahrzeugs
verausgabt werden mussten. Bei solchen Fallgestetukommt es zukilnftig nicht
mehr darauf an, ob der Arbeitnehmer den Beweisedgten Anscheins durch einen

Gegenbeweis widerlegen kann.

Konsequenz

Will man die zuletzt positive Entwicklung beim BFlHutzen und ist eine

Privatnutzung des Dienstwagens auch nicht bealmficliarf der Steuerpflichtige

dazu auch nicht langer befugt sein. Tut er es dawtm Verbots und ist zugleich

Gesellschafter-Geschaftsfihrer, liegt kein Arbehsl vor, sondern eine verdeckte
Gewinnausschittung. Das hat der BFH in weiterensdhe@idungen ebenso
klargestellt und sich gegen die Annahme verwehasdein Privatnutzungsverbot

beim Gesellschafter-Geschaftsfiihrer nur zum Sciwesgesprochen wirde.

12. Einbeziehung von abgefundenen Erbpratendenten in Génnfeststellung
Kernaussage

Oftmals beenden potentiellen Erben des verstorbefasellschafters einer
Personengesellschaft einen zwischen ihnen herrdehestreit dariiber, wer als Erbe
Gesellschafter geworden ist, durch Vergleich. Bsdm Fall erzielt derjenige, der im
Vergleich gegen Geld auf die Geltendmachung séteehte verzichtet und nach den
Regeln des Gesellschaftsrechts Gesellschafter hageden konnen, einen
Veraul3erungsgewinn, der bei der Personengeselldekgestellt werden muss. Dies
hat der Bundesfinanzhof (BFH) aktuell entschieden.

In dem vom BFH zu entscheidenden Fall hatten siehpatentiellen Erben des

Gesellschafters einer Personengesellschaft vehglemise Uber die Erbfolge
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geeinigt. Die Vergleichsbeteiligten, die gegen [etitgauf ihre Rechtsposition
verzichtet hatten, machten geltend, sie seien asm¥chtnisnehmer nicht am
Feststellungsverfahren der Personengesellschaft beteiligen. Dies sah das

Finanzamt anders und bezog die Betroffenen in éwithfeststellung ein.

Anders als das Finanzgericht folgte der BFH derf#agdung des Finanzamtes. Die
Abfindungszahlungen hatten die Betroffenen deshaitht als Vermachtnisse
erhalten, welil ein Vermachtnis nur vom Erblassageraumt und nicht nachtraglich
durch Vergleich geregelt werden konne. Vielmehresedie Abfindungen den
betroffenen Vergleichsbeteiligten als VerauReruegsgne zuzurechnen, weil der
entgeltliche Verzicht auf die Durchsetzung ihrerciRsposition als vermeintliche
Erben wie die VerdulRerung eines Mitunternehmerantei behandeln sei. Es gebe
keinen verninftigen Grund daflr, die Abgefundenedeas zu besteuern als einen
unangefochtenen Miterben oder Mitgesellschafter, ales der Gesellschaft gegen

Abfindung ausscheide.

Das Verfahren wurde an das Finanzgericht zurlckesen, weil noch Unklarheit
dartber bestand, ob die vermeintlichen Erben geselftsrechtlich Rechtsnachfolger

des verstorbenen Gesellschafters hatten werderekdnn

13. Kein Abzug von Strafverteidigerkosten als aul3ergewiinliche Belastungen
Kernaussage

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat mit neuerem Urteg #iosten, die einem wegen
einer vorséatzlichen Tat Verurteilten flr seine teaeidigung entstanden sind, nicht

zum Abzug als aulRergewothnliche Belastungen zugslass

Sachverhalt
Der Klager war rechtskraftig wegen Beihilfe zur kénte zu einer Gesamtfrei-

heitsstrafe von 3 Jahren und 9 Monaten verurteidrden. Er machte seine
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Rechtsanwaltskosten (ca. 50.000 EUR fir 2007 udOD® EUR fur 2008) steuer-
mindernd geltend. Sie wurden weder vom Finanzanmthneom Finanzgericht

anerkannt; insbesondere auch nicht als aul3ergewwiiriBelastungen.

Entscheidung

Der BFH hat den Abzug der Strafverteidigungskosiésh Betriebsausgaben oder
Werbungskosten versagt, weil die Tat nicht eindedér beruflichen oder sonstigen
steuerbaren Sphare zuzuordnen war. Auch den Abzsgaal3ergewdhnliche

Belastungen hat er mit der allgemeinen Meinung eiaetn Dem steht nach Ansicht
der erkennenden Richter auch die neuere Rechtsprgates BFH nicht entgegen,
wonach sich die Unausweichlichkeit von Prozesskostaraus ergibt, dass der
Steuerpflichtige zur Durchsetzung seines Rechts Riechtsweg beschreiten muss.
Im Streitfall fehlt es aber schon an der Unauswaikkeit der Aufwendungen. Die

Strafverteidigungskosten hat der Klager gerade wegeiner rechtskraftigen

Verurteilung zu tragen. Die Straftat ist aber nighausweichlich.

Konsequenz

Das Urteil Uberzeugt. Die neuere BFH-Rechtspreclargomng zu Zivilprozesskosten.
Hier wurde argumentiert, der Steuerpflichtige komie® Prozesskosten wegen des
staatlichen Gewaltmonopols, dessen er sich bedisrisse, nicht ausweichen. Das
Argument tragt im Strafverfahren aber nicht, wesl gerade nicht um Situationen
geht, in denen der Steuerpflichtige keine anderénlWat, als zur Durchsetzung
seiner Rechte auf die Gerichte zurlckzugreifendsonum den umgekehrten Fall:
der Beschuldigte, der wissentlich und vorwerfbagegedie strafbewehrten Regeln
des Gemeinwesens verstol3t, hat den daraus resumtter staatlichen Eingriff zu
dulden. Soweit seine Rechtsunterworfenheit nebenvdéhangten Strafe auch zu
Kosten fuhrt, hat der Verurteilte diese durch séemhalten selbst verursacht und sie
deshalb ebenso zu tragen wie er den von ihm veitesa Schaden gegenlber

seinem Opfer wiedergutzumachen hat. Es ist nichteckw des Abzugs
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aulRergewohnlicher Belastungen, dem Steuerpfliahttje Kostenlast zu erleichtern,

wenn sich ein tbernommenes Risiko realisiert.

14. Wann durfen Medikamente steuerlich geltend gemachwerden?

Kernaussage

Eine gut sortierte Hausapotheke ist oftmals deteR@t der Not. Allerdings hat das
Finanzgericht (FG) Rheinland-Pfalz aktuell entsdbie dass Medikamente fur die
Hausapotheke (wie z. B. Schmerzmittel oder Erk@kpnaparate) ohne arztliche
Verordnung nicht als sog. "aufl3ergewoOhnliche Befagtn" steuerlich geltend

gemacht werden kénnen.

Sachverhalt

Die klagenden Eheleute machten in ihrer Einkomneareserklarung far 2010 (u. a.)
Aufwendungen fir Medikamente in Hohe von 1.418,@RREals aulRergewdhnliche
Belastungen geltend und fiihrten dazu aus, vieleikdatente wirden wegen der
Gesundheitsreform nicht mehr verschrieben, obwghhstwendig seien. Dies gelte
z. B. auch fur vorbeugende Medikamente wie Schme&kaltungs- und

Grippemittel. Das Finanzamt bericksichtigte nur Aigfwendungen, fir die eine
arztliche Verordnung vorgelegt worden war, die gén Kosten (fir die ohne
Verordnung erworbenen Praparate) erkannte das Zanamicht an. Einspruchs- und

Klageverfahren blieben erfolglos.

Entscheidung

Auch das Finanzgericht vertrat die Auffassung, dasXlager die Zwangslaufigkeit
der streitigen Aufwendungen "formalisiert”" hatteachweisen missen. Denn — so das
Finanzgericht — dies sei in der Einkommensteuecbiiinrungsverordnung (EStDV)
ausdriicklich angeordnet. Danach habe ein Steudrpfler den Nachweis der
Zwangslaufigkeit von Aufwendungen im Krankheitsfdlirch eine Verordnung eines

Arztes oder Heilpraktikers zu fihren. Diese Vorgthsei zwar erst mit der
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Verkindung des Steuervereinfachungsgesetzes 2Krhfngetreten. Dabei sei aber
ausdriicklich angeordnet worden, dass die Vorschritillen Fallen, in denen die
Einkommensteuer noch nicht bestandskréftig festgesei, anzuwenden sei. Die
rickwirkende Geltung der Vorschrift auch fir die r§y@ngenheit sei unter
verfassungsrechtlichen Gesichtspunkten nicht zadieaden, denn der Gesetzgeber
habe insoweit die Rechtslage lediglich so gerega#, sie bis zu diesem Zeitpunkt
bereits einer gefestigten Rechtsprechung des Bfindezhofes (BFH) entsprochen
habe.

Konsequenz

Einen Steuerbonus fiir die Hausapotheke gibt es ralda. Das Urtell ist in der
Praxis zu beachten; es ist rechtskraftig. "AufRefdgich belastend" und damit
steuerlich abziehbar sind nur Kosten fur verordeimei- oder Verbandmittel. Das
kobnnen z. B. sein die Zuzahlung fur ein von dernKemversicherung bezahltes
Medikament; der Aufpreis, wenn die Versicherung eur gtinstigeres Medikament
bezahlt oder der volle Preis, wenn die Krankenkdssstimmte Arzneimittel gar

nicht zahlt.

15. Abfindung fur Verzicht auf Pflichtteil ist nicht al s Zuwendung besteuerbar
Kernfrage

In besonders gelagerten Ausnahmefallen kdnnen Abfigszahlungen Dritter an
einen gesetzlichen Erben, der auf eine erbrecktlebsition verzichtet, wie eine
(fiktive) Schenkung des zukinftigen Erblassers an dAbfindungsempfanger
angesehen werden. Der Bundesfinanzhof (BFH) hatt@emehr dartiber zu
entscheiden, ob die Konstellation einer (fiktiveBghenkung des zukinftigen
Erblassers auch dann Anwendung finden kann, wensch®aster untereinander
Abfindungszahlungen an den Geschwisterteil leister, einen Pflichtteils- und

Pflichtteilsverzicht erklart.
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Sachverhalt

Der Klager hatte in einem notariellen Erbvertragegeiber seinen Geschwistern den
Pflichtteils- und Pflichtteilsergdnzungsverzicht gga eine Abfindungszahlung
erklart, wenn er von der Erbfolge nach der Muttesgeeschlossen sein sollte. Diese
Abfindungszahlungen sollten auch in jedem Fall &edthaben. Hierin sah die

Finanzverwaltung eine fiktive Schenkung der Muéterden Klager.

Entscheidung

Der BFH urteilte zugunsten des Klagers. Zwar geliiie Abfindungsleistungen der
Geschwister an den Klager jeweils selbststandigmgigbige Zuwendungen an den
Klager dar; es handele sich aber nicht um einevéKZuwendung der Mutter an den
Klager. Entscheidend hierflir sei insbesondere, desébfindung gerade nicht aus
dem Vermogen des zukinftigen Erblassers, sondem \@&zichtsbeginstigten
geleistet worden sei, der bei Eintritt des Erbfali® geleistete Abfindung als
Nachlassverbindlichkeit erbschaftsteuermindernddlesichtigen kénne.

Konsequenz

Verstandigen sich die Abkdmmlinge untereinander @deri Verzicht erbrechtlicher
Anspriiche und leisten hierfir Ausgleichszahlungedann werden die
schenkungsteuerlichen Konsequenzen ausschliel3lmh Vierhaltnis der Ab-

kommlinge untereinander gezogen; der Erblasséraston nicht betroffen.
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Unternehmer und Freiberufler

1. Neues zur GeschaftsveraulRerung im Ganzen

Kernaussage

Die VeraulR3erung eines Grundstlckes ist grundshtgteuerfrei. Erfolgt der Verkauf

an einen Unternehmer, so kann auch zur Umsatzstgdiert werden. Diese Rechts-
folgen treten aber nicht ein, wenn es sich bei dérkauf um eine Geschéfts-
veraulRerung im Ganzen handelt (GiG), die nichtestear ist. Die Abgrenzung

zwischen Geschaftsverauf3erung im Ganzen und "nemiaVerkauf bereitet in der

Praxis Schwierigkeiten, ist aber wichtig, da deustrlichen Folgen flr den Verkaufer

sowie auch fur den Erwerber erheblich sein kdnnen.

Sachverhalt

Der Klager veraul3erte ein Grundstick, das er zumorca. 50 Parteien zu
gewerblichen bzw. Wohnzwecken vermietet hatte. idimich der gewerblichen
Mieter hatte der Klager bei Anschaffung des Gruincists drei Jahre zuvor zur
Umsatzsteuer optiert und dementsprechend ca. 50BWR Vorsteuern geltend
gemacht. In einem zweiten Vertrag mietete der Kilalje gesamte Immobilie vom
Erwerber an (Generalmietvertrag). Die Mietvertrageschen Klager und Endnutzer
wurden nicht geandert, sie wurden vom Erwerber dlstermietverhaltnisse
ubernommen. Im Gegensatz zum Klager sah das Fimnzaerin keine
GeschaftsverauRerung im Ganzen, da es an der aljpemg eines Unternehmens

fehle, wenn der Klager die Mietvertrage fortfthre.

Entscheidung

Dem Finanzgericht Dusseldorf zur Folge liegt kei@eschaftsverauflerung im
Ganzen vor. Denn der Erwerber fuhrt das Mietuntamen des Klagers nicht fort, da
umsatzsteuerlich die Mietverhaltnisse weiterhin ddéger zuzurechnen sind. Dem

steht auch nicht entgegen, dass durch den Kaudkgertdie Mietvertrage
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gegebenenfalls zivilrechtlich auf den Erwerber gbegangen sind (8 566 BGB). Die
Vermietung durch den Erwerber stellt zwar auch\énmietungsunternenmen dar,
aber ein neues zusatzliches, das dem des Klagdrsanisreichend ahnelt (1 Mieter
statt bisher 50 Mieter).

Konsequenz

Das Urteil bestéatigt einmal mehr, dass das Umsatestecht unabhangig von
Wertungen anderer Gesetze, so z. B. dem ZivilrsthDies macht es fur die Praxis
nicht einfacher. Insbesondere wenn der Erwerber Mietvertrdge nicht 1:1
ubernimmt, besteht immer das Risiko, dass keineligdsveraul3erung im Ganzen
vorliegt. Der Fall liegt nun aber dem BundesfinarfaBFH) vor, so dass abzuwarten

bleibt, ob er der Entscheidung des Finanzgeridigg.f

2. Porto, durchlaufender Posten oder Entgelt?

Kernproblem

Werbeagenturen, Lettershops etc. versenden Birefespekte, Flyer usw. flr ihre

Kunden. Dabei wird das Porto zunachst verauslagt den Kunden anschliel3end
weiterberechnet. Wirtschaftlich stellt das Portaeei durchlaufenden Posten dar.
Umsatzsteuerlich hingegen kann es auch einen gfkaetigen Bestandteil des

Entgelts darstellen.

Neue Verwaltungsanweisung

Nach Ansicht der Oberfinanzdirektion (OFD) Niedetssen kann das Porto nur als
durchlaufender Posten behandelt werden, wenn ded&in Rechtsbeziehungen zur
Deutschen Post AG tritt. Nach den allgemeinen Gétsibedingungen der Deutschen
Post AG bestehen Rechtsbeziehungen zwischen ihrdendauf den Sendungen
genannten Absendern. Dementsprechend muss der lis\désender auf dem Brief

bzw. Paket aufgefiihrt sein, damit die Weiterbelagtudes Portos auch

umsatzsteuerlich als durchlaufender Posten zu belmnist. Verwenden die
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Agenturen einen eigenen Freistempler, so stelliigerbelastung des Portos einen
durchlaufenden Posten dar, wenn das UnternehmeéennStempel das sogenannte
"Klischee" des Auftraggebers einsetzt oder auf enti¢eise den Kunden, z. B. durch
Absenderaufkleber oder Aufdruck des Absenders anfldimschlag, als eigentlichen
Absender kennzeichnet. Kein durchlaufender Postsgt bdagegen vor, wenn die
Agentur in ihren Rechnungen die Verauslagung immélfen Namen und auf fremde
Rechnung nicht offen legt oder die Agentur RabageDeutschen Post AG nicht an
ihre Kunden weitergibt, also mehr Porto weiterltetaals sie selbst gezahlt hat oder

bei Porto von Versandhandelsunternehmen.

Konsequenzen

Betroffene Unternehmen sollten prifen, ob ihre Biedtion und Rechnungsstellung
den Grundsatzen der Verfigung entspricht. Zu beacldt, dass die generelle
Steuerbefreiung der Post mit Wirkung vom 1.7.20h@a#len ist. Geschéftsbriefe
unterliegen daher regelmallig der Umsatzsteuerlt Stiel Weiterbelastung dann
einen durchlaufenden Posten dar, so gilt dies dincdie Umsatzsteuer. In diesem
Fall darf nur der Bruttobetrag weiterbelastet unel i diesem Betrag enthaltene
Umsatzsteuer nicht gesondert ausgewiesen werderd @ies nicht beachtet, so
schuldet das versendende Unternehmen diese Unessgstzusatzlich zu der
Umsatzsteuer, die fiur die eigene Dienstleistunigfalird. Den Kunden kann der
Vorsteuerabzug aus der Rechnung der Post ermodghehden, indem ihnen die

Originalrechnung der Post ebenfalls weitergelevied.

3. Vorsteuervergitung: Neue Landerlisten

Kernaussage

Unternehmen, die im Ausland ansassig sind und nigrpflichtet sind, in
Deutschland Voranmeldungen abzugeben, konnen sicindeutschland gezahlte
Vorsteuer gegebenenfalls vergiten lassen. Unteraelaus Mitgliedsstaaten der EU

steht dieses Recht grundsatzlich zu. Bei Unternehraas anderen Landern
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(Drittstaaten) setzt dies jedoch voraus, dass @seai Landern entweder deutschen
Unternehmen ein vergleichbares Recht zugestandeh(\wie Du mir, so ich Dir")

oder keine Umsatzsteuer erhoben wird.

Neue Verwaltungsanweisung

Das Bundesfinanzministerium (BMF) hat nun die Lahsken aktualisiert, aus denen
hervorgeht, welche Drittstaaten zur Vergltung desrsteuer in Deutschland
berechtigt sind und welche nicht. Die Anderungetrdifen Kroatien, Serbien und

Belize.

Konsequenz

Unternehmen aus Drittstaaten konnen anhand deerLisberprifen, ob ihnen
Vorsteuer in Deutschland vergutet wird. Ist dies lB&l, so muss ein entsprechender
Antrag bis zum 30.6. des Folgejahres gestellt werd8esteht mangels
Gegenseitigkeit nicht die Mdglichkeit, die Vorsteaa vergtten, kann diese nur im
allgemeinen Besteuerungsverfahren geltend gemaatalen. Hierzu ist es aber notig,
dass das Unternehmen steuerpflichtige Umséatze utsbleland erbringt und hierfur

auch selbst Steuerschuldner ist.

4. \Vorsteuerberichtigung bei Umlaufvermdgen

Kernaussage

Unternehmer mussen bei Leistungsbezug entschemdtennd in welchem Umfang

sie den Vorsteuerabzug vornehmen. Entscheidendiagbei, ob die beabsichtigte
Verwendung zum Vorsteuerabzug berechtigt. Andech siiese Voraussetzungen
spater, so erfolgt i. d. R. eine Korrektur der Yeuer Uber § 15a UStG. Dieser gilt
seit dem 1.1.2005 auch fur Umlaufvermogen. Beisjigl Unternehmer erwirbt ein

Grundsttick, um dieses spater unter Option zur Urstater zu verkaufen. Er macht
daher die Vorsteuer aus dem Erwerb geltend. Tdishakerkauft er das Grundstiick

steuerfrei. Folge: Der gesamte urspringliche Vaestbzug wird im Zeitpunkt der
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Veraul3erung berichtigt.

Neue Verwaltungsanweisung

Das Bayerische Landesamt fur Steuern (LFSt) befasdt in einer aktuellen
Verfugung ausfuhrlich mit der Vorsteuerkorrektur benlaufvermégen. Neben den
Grundziugen der Regelung werden auch fir die Praixistige Fragen erortert, so z.
B. die Ermittlung der Vorsteuerkorrektur bei Umhaerfmogen, das vom

Unternehmen selbst hergestellt wurde.

Konsequenzen

Die Verfigung gibt eine gute Hilfestellung, um dége Falle zutreffend zu erfassen.
Typische Fallkonstellationen in denen eine Vorgteerechtigung bei Umlauf-

vermogen zu bericksichtigen ist, sind z. B. derkdgef von Grundsticken des
Umlaufvermégens sowie der Wechsel vom Kleinuntemesh bzw. pauschal

besteuerten Landwirt zur Regelbesteuerung. Zu beaast, dass die Korrektur sich
auch zu Gunsten der Unternehmer auswirken kanrg. ¥ beim Wechsel vom

Kleinunternehmer zur Regelbesteuerung. Dies sdtetdeangs voraus, dass im
Zeitpunkt des Leistungsbezugs eine ordnungsgematdindng vorlag und die
Leistung dem Unternehmen zugeordnet wurde. D. htetdehmer, die sich eine
spatere Korrektur der Vorsteuer zu ihren Gunstéanohalten wollen, missen die
Rechnungen im Hinblick auf einen méglichen Vorstabeug prufen, auch wenn sie

diesen noch gar nicht vornehmen kdénnen.

5. Demnachst Organschaft auch fir Personengesellscheaft?

Kernaussage

Ist eine juristische Person finanziell, wirtschaftiund organisatorisch in ein anderes
Unternehmen eingegliedert, so liegt eine Organschaf. Das eingegliederte
Unternehmen (Organgesellschaft) verliert umsateslieth seine Selbststandigkeit.
Der Organtrager tritt daftir in die Stellung der @rgesellschaft ein. Aufgrund der
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obigen Definition kdnnen Personengesellschaftenh ndem Umsatzsteuergesetz

(UStG) zwar Organtrager sein, nicht jedoch Orgaekissharft.

Sachverhalt

Eine bisher als Organgeselischaft anerkannte Gmistdevin eine GmbH & Co. KG

umgewandelt. Das Finanzamt verlangte daraufhin thstauer auf die Umsatze der
Klagerin an die GmbH & Co. KG, die bis zur Umwantjunicht steuerbare

Innenleistungen darstellten. Hierdurch ergab siame eMehrbelastung fur den
bisherigen Organkreis, da die GmbH & Co. KG eireAlieim betrieb und nicht zum
Vorsteuerabzug berechtigt war. Der Klager wehroh gjegen die Festsetzung mit
dem Argument, dass die im UStG enthaltene Beschrimider Organschaft auf
Kapitalgesellschaften als mdgliche Organgesellsehafgegen den in der
Mehrwertsteuersystemrichtlinie (MwStSystRL) veramée Grundsatz der Rechts-

formneutralitat verstol3e.

Entscheidung

Das Finanzgericht Miinchen folgt der Argumentaties &lagers. Demnach stellt es
die Mehrwertsteuersystemrichtlinie den Mitgliedstma zwar frei, ob sie vom

Instrument der Organschaft Gebrauch machen, dadfegtige jedoch nicht, dieses

Instrument auf juristische Personen als Organgeselften zu beschréanken.

Konsequenz

Immer wieder bietet die Umsatzsteuer Urteile, die bisherige Praxis in Frage
stellen bzw. Gber den Haufen werfen; dieses isSeiches. Auch wenn zu erwarten
Ist, dass die Finanzverwaltung das Urteil nichtegitieren wird und das Verfahren
voraussichtlich erst mit einer Entscheidung desopaischen Gerichtshofs (EuGH)
ein Ende finden wird, missen sich Personengesaftert) die — abgesehen von der
Rechtsform — als Organgesellschaften zu qualigniewaren, mit dem Urteil

auseinandersetzen. Dabei kann das Urteil je nadlkoRatellation vor- oder
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nachteilig sein. Vorteile kdnnen sich, wie im Falgeben, wenn die Gesellschaft
nicht in vollem Umfang zum Vorsteuerabzug berec¢hsiy Nachteile ergeben sich z.
B. durch die Ausdehnung der Haftung der Organgedsiften auf die Umsatzsteuer
des Organtragers. Bietet das Urteil Vorteile, midssee Veranlagungen offen
gehalten werden. Ist das Urteil dagegen nachteilig, besteht kein akuter

Handlungsbedarf, die weitere Rechtsentwicklunghe&tr zu beobachten.

6. Wie ist ein Liquidationsverlust steuerlich zu beurkilen?

Kernaussage

Das sogenannte Teileinklnfteverfahren gilt auchVerlustfallen. Zudem wird

infolge der Verauflerungsfiktion die dem Gesellsidratuflielende Einnahme wie
ein Bezug eines Kaufpreises behandelt. Aus diesamde kann der Liquidations-
verlust bei einer Stammkapitalauskehrung unter Ardueg des Teileinkiinftever-

fahrens auch nur zu 60 % berlcksichtigt werden.

Sachverhalt

Die Klagerin war an dem 25.000 EUR betragenden Siaapital einer GmbH zu
einem Dirittel beteiligt. Im Jahr 2009 wurde die Wsting der GmbH beschlossen,
weshalb die Auskehrung des sich noch im Gesellsareaimdgen befindlichen Teils
des Stammkapitals erfolgte. Entsprechend ihrer Quatrden an die Klagerin 3.138
EUR ausgezahlt. Weitere Zahlungen in Form von @rakn, Ausschuttungen oder
sonstigen Rickzahlungen aus dem Stammkapital déyHGat die Klagerin nicht
erhalten. Sie beantragte bei dem beklagten Finanz@m vollen Abzug der ihr
entstandenen Verluste. Das Finanzamt wandte ddsinkéinfteverfahren an und
bericksichtigte einen Verlust nur in HOhe von 6034s Finanzgericht (FG) wies die
hiergegen gerichtete Klage ab.

Entscheidung

Nach hdochstrichterlicher Rechtsprechung gilt dadeifkinfteverfahren auch in
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Verlustfallen. Sofern die Klagerin die Auffassungrwitt, dass jedenfalls eine
zuriickgezahlte Stammeinlage nicht zu Einnahmen ilneSdes Teileinklinftever-
fahrens fuhren konne, da sich bereits aus allgemef@rundsatzen ergebe, dass
Kapitalriickzahlungen keine Einnahmen seien, karm diht gefolgt werden. Ein
allgemeiner Grundsatz dahingehend, dass eine BEmnaus der Auflésung einer
Kapitalgesellschaft erst dann vorliegt, wenn unaeib der Wert der im Zuge der
Auflésung erhaltenen Wirtschaftsgiter das Stamnt&bfbersteige, lasst sich nicht
dem Gesetz entnehmen. Aus diesem Grunde sind diehaffungskosten nur zu 60

% abzuziehen.

Konsequenz

Die Revision zum Bundesfinanzhof (BFH) wurde wegiem Bedeutung der Frage
der steuerlichen Beurteilung von Kapitalriickzahlemgm Rahmen der Liquidation
einer Kapitalgesellschaft zugelassen und bleibtuabrten. Betroffene sollten
prifen, ob sie sich auf das vorgenannte finanzigidicbe Urteil beziehen kénnen

und sodann einen Einspruch ruhend stellen.

7. Grunderwerbsteuer: Rohbaukauf mit anschlie3endem Imenausbau
Kernaussage

Flr einen objektiv sachlichen Zusammenhang zwisceandstickskauf- und
Bauvertrag ist es nicht erforderlich, dass das Aogein einem einheitlichen

Schriftstick zu einem einheitlichen Preis untetitevird.

Sachverhalt

Die Klagerin erwarb flr 524.850 EUR ein Grundstidid. Rohbau von einer GmbH.
Die weiteren Ausbaukosten in Hohe von 180.000 EUWiRden vom Finanzamt in die
Bemessungsgrundlage fir die Grunderwerbsteuer nbggogen, da man sich mit
dem von der GmbH vorgeschlagenen BauleitungsbtroAbschluss des Grund-

stickkaufvertrags geeinigt hatte. Das Bauleitungsbisei bei fast allen

& Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
32/54



Rohbauprojekten der GmbH eingeschaltet worden ik ldamit im Ergebnis ein
bezugsfertiges Haus erstellt, was wirtschaftlicohagewollt gewesen sei. Gegen die
entsprechend erhthte Grunderwerbsteuer von 18.889 &uf 24.669 EUR klagte

die Klagerin.

Entscheidung

Das Finanzgericht hielt die Klage fir unbegrind@rundsatzlich wird die
Bemessungsgrundlage fir die Grunderwerbsteuer am Wertrag Uber das
Grundstiick entnommen. Ergibt sich jedoch aus wemtérereinbarungen, die mit
dem Rechtsgeschaft in einem rechtlichen oder zuesindbjektiv sachlichen
Zusammenhang stehen, dass der Erwerber das beichlass des Kaufvertrags
unbebaute Grundstick in bebautem Zustand erhaltzielide sich die
Grunderwerbsteuer auf den gesamten Erwerbsgegdndbies war hier der Fall.
Denn flr einen objektiv sachlichen Zusammenhangawn Kauf- und Bauvertrag
Ist es nicht erforderlich, dass das Angebot de&\Bererseite in einem einheitlichen
Schriftstiick und zu einem einheitlichen Gesamtpuaiterbreitet wird. Ausreichend
ist, dass die Verauliererseite das Angebot zur Belgades Grundstiicks bis zum
Abschluss des Grundstuckskaufvertrags vorlegt wndetdwerber dieses Angebot im
Wesentlichen auch annimmt. Auch die verschiedenesrsdden auf der
Veraulererseite sind unschadlich, da die GmbH uasl Bauleitungsbtro hier

wirtschatftlich eng verbunden waren.

Konsequenz

Die versuchte Ersparnis eines Teils der Grundersteder ist hier misslungen. Es hat
sich gezeigt, dass es darauf ankommt, ob ein objskichlicher Zusammenhang
gegeben ist, der anhand von Indizien bestimmt wekdan.
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8. Voraussetzungen fur Einfirmenvertreterschaft

Kernaussage

Ein selbststandiger Handelsvertreter, dem verbwtierfliir Konkurrenzunternehmen
tatig zu sein und der eine anderweitige Tatigkeihéstens 21 Tage nach Eingang
seiner Anzeige Uber diese Tatigkeit aufnehmen datf, kein so genannter
"Einfirmenvertreter” im  Sinne der entsprechenden stBBamung des
Handelsgesetzbuches (8§ 92 a HGB).

Sachverhalt

Die Klagerin betreibt ein Finanzdienstleistungsumd@men. Der Beklagte war fir

sie als Handelsvertreter tatig. Die Klagerin veglamon ihm die Rickzahlung von

Provisionsvorschissen sowie die Rulckzahlung eineslelens. Nach dem

geschlossenen Handelsvertretervertrag muss deret$amdireter die Ausibung einer
anderen Erwerbstétigkeit anzeigen und darf dieste2dr Tage spater aufnehmen. Im
Ubrigen ist ihm nicht erlaubt, fir Konkurrenzuntelnmen parallel tatig zu werden.
Das Landgericht hat der Klage nahezu vollumfangbtiitgegeben. Der beklagte
Handelsvertreter ist der Auffassung, der Rechtswep nicht zur ordentlichen

Gerichtsbarkeit, sondern zu den Arbeitsgerichtgiffregt. Nach einem Vorabver-

fahren (8 17a GVG) vor dem Berufungsgericht, in desnordentliche Rechtsweg fur
eroffnet erklart wurde, hat der Beklagte hiergeBexchtsbeschwerde eingelegt.

Entscheidung

Vor dem Bundesgerichtshof (BGH) hatte die Rechtdbesrde keinen Erfolg. Eine
Zustandigkeit der Arbeitsgerichte wirde sich nurrdargeben, wenn der Beklagte so
genannter "Einfirmenvertreter" ist. Voraussetzuagjidist, dass der Handelsvertreter
zu der Personengruppe gehort, fur die nach dem Hi@&Buntere Grenze der
vertraglichen Leistungen des Unternehmers festgeseatrden kann und wenn der
Handelsvertreter in den letzten 6 Monaten im Duwhhgt monatlich nicht mehr als
1.000 EUR bezogen hat. Erstere Voraussetzung isiebg®m, wenn der
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Handelsvertreter nicht fir andere Unternehmer tétgden darf. Das vorliegende
Konkurrenzverbot reicht hierflr jedoch nicht aua,d&r Handelsvertreter in anderen
Wirtschaftszweigen fir Nicht-Konkurrenzunternehmétig werden durfte. Durch

die 21-Tage-Wartefrist wurde die Téatigkeit fur arel&nternehmen nur erschwert,

nicht jedoch ausgeschlossen.

Konsequenz

Dem Handelsvertreter ist es nicht gelungen, diesitgjkeit vor die Arbeits-
gerichtsbarkeit zu bringen. Die Entscheidung zeidgss hier trotz grol3er
Abhangigkeit zu dem Finanzdienstleistungsunternehmkeine Einfirmen-

vertreterschaft besteht.

9. Fahrergestellung fuhrt zu lohnsteuerrechtlich erheltichem Vorteil

Kernproblem

Wird einem Arbeitnehmer ein Dienstwagen flr die ré&h zwischen Wohnung und
Arbeitsstatte zur Verfigung gestellt, entstehtgaldwerter Vorteil, der zu versteuern
ist. Fehlt ein ordnungsgemal3es Fahrtenbuch, besitdster Vorteil mit 0,03 % des
Listenpreises fur jeden Entfernungskilometer imdtalermonat. Ist dartiber hinaus
eine Privatnutzung moglich, kommt die 1 %-RegeludaBer Bundesfinanzhof
(BFH) hat in der jingsten Vergangenheit einige lkessagen gemacht, die fur die
Bemessung des Sachbezugs einer Pkw-Gestellung ed@uBing sind. So kann der
Arbeitnehmer nur noch eine regelmallige Arbeitsstésben, d. h. Fahrten zu einer
"anderen" Arbeitsstatte sind Reisekosten und keidvgerter Vorteil. Zudem kann
die monatliche 0,03 %-Pauschale gekuirzt werdels @@Er Pkw nicht arbeitstaglich
genutzt wird. Wird der Dienstwagen nur fir eine ISteecke der taglichen Fahrt
verwendet (z. B. wegen "Park and ride"), kann siah glnstiger auf die Bemessung
der Entfernungskilometer auswirken. Noch unklar g Frage, wie sich eine
Fahrergestellung auf die Ermittlung des Sachbeaugsvirkt. Der BFH selbst hatte

im Jahr 2011 Zweifel gedulRert, ob an der Annahmesel'erheblichen Vorteils"
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weiter festzuhalten sel.

Sachverhalt

Einem Landrat wurde ein Dienstfahrzeug mit Fahn@r die Fahrten zwischen
Wohnung und Arbeitsstatte zur Verflugung gestellter CLandkreis hatte als
Arbeitgeber auf eine Besteuerung verzichtet, was érahrzeug dem allgemeinen
Fuhrpark angehdrt habe und hierin auch andere piichten der Kreisverwaltung
erfullt worden seien. Das Finanzamt setzte entggret seiner Verwaltungs-
anweisung den Wert der Fahrergestellung mit 50 % pmuschalen 0,03 %-
Zuschlagsregelung an. Mit seiner Klage beim Finanzbt scheiterte der Landkreis

und legte Revision beim BFH ein.

Entscheidung

Der BFH halt die in seinem Urteil im Jahre 2011 ug&#ten Zweifel nicht mehr fir
durchgreifend und fuhrte aus, dass es fur die Ameabkines Vorteils nicht darauf
ankomme, ob der Arbeitnehmer in dem mit Fahrerlabsenen Fahrzeug bereits auf
dem Weg zur regelmaldigen Arbeitsstatte biromaRagkeiten tatsachlich ausibe
oder ausiiben konne. Entscheidend sei vielmehr, dassArbeitgeber seinem
Arbeitnehmer in dessen Angelegenheit eine Diersstieg in Form der Personal-
uberlassung zur Verfligung stelle, die fir sichdug#ttet einen Wert habe. Der Vorteil
bemesse sich grundsatzlich nach dem Uublichen Eisd@men Abgabeort einer

vergleichbaren, von fremden Dritten erbrachtentueig.

Konsequenz

Der BFH héalt den Listenpreis des gefahrenen Fabszdir eine Schatzung des
geldwerten Vorteils flr nicht sachgerecht. Der MaBszur Bewertung kdnne den
zeitanteiligen Personalkosten des Arbeitgeberspestteen; er miisse es aber nicht.
Insoweit ist zu winschen, dass die Verwaltung zuwwecke einer einheitlichen

Auslegung ihre Verwaltungsanweisungen Uberarbeitet.
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10. Wann ist eine GmbH nach Eigenkapitalersatzrecht tbgassungsunwtirdig?
Rechtslage

Nach friherem Eigenkapitalersatzrecht ist im Fadlr cigenkapitalersetzenden
Gebrauchsuberlassung von einer Uberlassungsunw@itlign Zusammenhang mit
der Insolvenzreife die Rede. Hierbei ist zu untelngm, ob ein verninftig und
wirtschaftlich handelnder Dritter dazu bereit wéder Gesellschaft den Gegenstand
zu Uberlassen. Fir die Bestimmung der Uberlassumgaualigkeit ist die Bonitat der
Gesellschaft entscheidend und nicht, ob der veagialMietzins fir den Vermieter

gunstig ist.

Sachverhalt

Der Klager war als alleiniger Gesellschafter UbeareeGmbH mittelbar an der
Schuldnerin, einer weiteren GmbH, beteiligt. Emuetete der Schuldnerin seit 1994
das ihm gehdrende Betriebsgrundstiick sowie bewwgicAnlagevermogen. Der
Mietzins wurde von der Schuldnerin bis einschli@ilApril 2005 bezahlt. Im Mai
2005 geriet die Schuldnerin in Insolvenz und dekl&gte wurde zum Insolvenzver-
walter bestellt. Der Klager verlangt Zahlung deckstdndigen Mietzinsen bis Juni
2006. Der Beklagte fordert widerklagend die Rickzayp der zwischen November
2004 bis April 2005 gezahlten Mietzinsen wegen rekggitalersetzender Nutzungs-
Uberlassung. Der Klager hatte in den ersten beitestanzen Erfolg. Der
Bundesgerichtshof (BGH) hob das Berufungsurteil anfl wies die Sache zur

erneuten Entscheidung zurtck.

Entscheidung

Das Berufungsgericht hat rechtsfehlerhaft die Uisstingsunwirdigkeit verneint.
Uberlassungsunwiirdigkeit besteht, wenn ein Dréteen entsprechenden Nutzungs-
Uberlassungsvertrag tUber die Betriebseinrichtungeer den gegebenen Umstanden
mit der Gesellschaft nicht schlieRen wiirde. FiuBkstimmung der Uberlassungsun-

waurdigkeit ist die Bonitat der Gesellschaft als tdireoder Pachter entscheidend und

& Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
37/54



nicht, ob der vereinbarte Miet- oder Pachtzins dén Vermieter oder Verpéachter
glnstig ist, die Vermietung oder Verpachtung derhnacorteilhaft ist.

Uberlassungsunwiirdigkeit liegt nicht vor, wenn @esellschaft Gber die Mittel
verfigt oder sich diese im Kapitalmarkt verschaffann, um den betreffenden

Gegenstand selbst zu erwerben.

Konsequenz

Die Entscheidung bezieht sich auf Altfalle, in demas Insolvenzverfahren vor dem
23.10.2008 eroffnet worden ist. Insolvenzreife, ld. Zahlungsunfahigkeit oder
Uberschuldung und Kredit- bzw. Uberlassungsunwikelig sind eigenstandige
Tatbestéande der Krise im Sinne des Eigenkapitdlesants, welches durch das
Gesetz zur Modernisierung des GmbH-Rechts und zekadBpfung von

Missbrauchen (MoMiG) entfallen ist.

11. Haftung des Alleingesellschafters nach Zustimmunges Finanzamts zum
Insolvenzplan

Kernaussage

Erfallt ein Alleingesellschafter die Haftungsvoraatzungen der Abgabenordnung

(AO) fur Steuern der Gesellschaft dem Grunde und Highe nach, steht einer

Inanspruchnahme als Haftungsschuldner auch nidigiegan, dass das Finanzamt

dem Insolvenzplan fir die Gesellschaft zugestimant h

Sachverhalt

Der Klager war alleiniger Anteilseigner und Vorglaginer Aktiengesellschaft (AG).
Wegen ruckstandiger Umsatzsteuer und Saumniszgsehldler AG nahm das
beklagte Finanzamt den Klager in Februar 2007 irftudg. In dem Uber das
Vermdgen der AG erb6ffneten Insolvenzverfahren stiendas beklagte Finanzamt im
Juni 2007 einem Insolvenzplan zu, wonach die Ggrromit einer Quote von 0,5 %

ihrer Forderungen befriedigt werden sollten. An delaftungsbescheid hielt das
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Finanzamt fest. Der Klager ist der Auffassung, assHaftungsbescheid wegen der
Zustimmung des Finanzamts zum Insolvenzplan gegen Uind Glauben verstolie.
Durch seine Inanspruchnahme werde die mit demvesaplan verfolgte Sanierung
des Unternehmens unmdglich gemacht. Denn die Gebaft sei entscheidend von
seiner Person abhéngig und daher tatsachlich mménei Einzelunternehmen

gleichzustellen. Die Klage blieb in allen Instanzsfolglos.

Entscheidung

Entgegen der Auffassung des Klagers steht seimgrspruchnahme nicht entgegen,
dass das Finanzamt dem Insolvenzplan flr die AGaigmt hat. Der Insolvenz-

plan wirkt nur zwischen den Planbeteiligten. DieciRe der Insolvenzglaubiger

gegen Mitschuldner werden durch den Plan nichthyeriduch mit einem auf den

Grundsatz von Treu und Glauben gestutzten Anspau€ischutz des Vertrauens des
Gesellschafters in den im Insolvenzplan vereinibafteilerlass des Finanzamts kann
die Rechtswidrigkeit des Haftungsbescheids niclgrioedet werden. Ein solches
Vertrauen ist wegen der schuldhaften Verletzung steuerlichen Pflichten als

gesetzlicher Vertreter der AG nicht zu bertcksgri. Zudem sind die faktischen
Auswirkungen der Inanspruchnahme des Alleingedediters auf die Sanierung der

AG nicht als widersprtichliches Verhalten des Fimants zu beanstanden.

Konsequenz

Das Planverfahren kann eine Unternehmensentschwlduméoglichen. Anspriiche
der Glaubiger gegen Dritte, z. B. aus Burgschadtr dditschuld oder wegen Haftung,
bleiben unberiihrt. Das Urteil verdeutlicht, dasseekreizeichnung der Geschafts-

fuhrer bzw. Vorstande bei solchen Fallgestaltunggelmaliig misslingt.
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12. § 613a: Freiwerden von Tarifbindung bei Betriebstibegang

Kernfrage

Kommt es zu einem Betriebslbergang, gilt, dass idernehmende Arbeitgeber
verpflichtet ist, die Arbeitsverhaltnisse in derrifozu Ubernehmen, wie sie zum
Zeitpunkt des Ubergangs bestanden. Hinzu kommt,s daarifvertrage ihre

Wirksamkeit behalten. Der Europaische Gerichtshatteh nunmehr in einem
britischen Verfahren in diesem Spannungskreis zsiceriden. Unabhangig von den
Fragen der gesetzlichen Tarifbindung galt es, dartlzu befinden, ob

arbeitsvertragliche Verweisungsklauseln zur "ewigednwendbarkeit von

Tarifvertragen fihren kénnen.

Sachverhalt

Ein Betrieb war von der oOffentlichen Hand an einv&unternenmen veraul3ert
worden. Die Regelungen zum Betriebsibergang waremerdbar. Die Uberge-

gangenen Arbeitsvertrage sahen eine sogenanntendyaiee Bezugnahmeklausel
vor. Das heil3t, aus dem Arbeitsvertrag selber Iseraallte der O6ffentliche

Tarifvertrag in Gestalt seiner jeweils geltendersdtmg Anwendung finden. Als
dieser Tarifvertrag neu geregelt wurde, verweigelte neue Arbeitgeber dessen
Umsetzung mit der Begrtindung, auf ihn kénne keinfietrag Anwendung finden,

wenn er nicht Partei des Tarifvertrages werden &nn

Entscheidung

Der Europaische Gerichtshof gab dem ArbeitgebehRé&mtscheidendes Kriterium
fur die Anwendung eines vor Betriebstibergang gd#anTarifvertrages, auf den die
Arbeitsvertrage dynamisch verweisen, sei, dass dacimeue Arbeitgeber zumindest
die Moglichkeit haben musse, Tarifvertragsparteivarden. Dies war im konkreten
Fall gerade nicht mdglich, weil der private neuegdatiimer nicht Partei des
Offentlichen Tarifvertrages werden konnte. Es semdneuen Arbeitgeber daher

verwehrt, an den Verhandlungen Uber die neuen vEatthgskonditionen
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teilzunehmen.

Konsequenz

Die Entscheidung starkt die ArbeitgeberpositionBereich des Betriebsibergangs.
Tarifvertrage werden, selbst wenn ihre Geltung dyisah Uber Arbeitsvertrage

gesichert ist, nur dann anwendbar, wenn es demieBsérwerber mdglich ist,

Tarifvertragspartei zu werden. Davon unabhéngigallgrdings die Frage, ob der
letzte Tarifvertrag, der bei Ubergang wirksam vaaerhaft Bestand hat oder durch

einen anderen Tarifvertrag in der Branche, in éeriwerber tétig ist, ersetzt wird.

13. Arbeitgeber darf Hund im Biro verbieten

Kernfrage

Im Arbeitsrecht gilt der Gleichbehandlungsgrundsatach dem miteinander
vergleichbare Arbeitnehmer nicht ohne sachlichemn@rungleich behandelt werden
durfen. Dieser Gleichbehandlungsgrundsatz betnfftht nur arbeitsvertragliche
Konditionen, sondern alle Umstande, die das Arbertsltnis pragen. Das Arbeits-
gericht Dusseldorf hatte jetzt zu einer besondeargpfagung des Gleichbehandlungs-

grundsatzes zu entscheiden.

Sachverhalt

Eine Werbeagentur gestattete es ihren Mitarbeitém®, Hunde mit ins Blro zu
bringen. Davon machte eine Mitarbeiterin Gebradah ginen schwer traumatisierten
Hund aus einem Tierheim aufgenommen hatte. Naclsiemen Hund zuné&chst drei
Jahre mit in das Biro gebracht hatte, entzog ilnrAdbeitgeber die Berechtigung
hierzu, weil die Traumata des Hundes so stark guwdge gewesen seien, dass er
Kollegen, die in das Biuro der Mitarbeiterin wollfeanknurrte und aggressiv

reagierte.
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Entscheidung

Das Arbeitsgericht Dusseldorf wies die hiergegerricheete Klage ab. Der

Arbeitgeber habe zu Recht auch alleine gegenibeKi@gerin die Genehmigung

zum Mitbringen ihres Hundes widerrufen kdnnen. Asigas des Verhaltens des
Hundes und der Tatsache, dass dadurch die bathehliAblaufe nicht unerheblich

beeintrachtigt worden seien, sei es gerechtferdgs, Mitbringen dieses Hundes zu

untersagen.

Konsequenz

Auch wenn die Entscheidung zu einer Nebenfrage seiAebeitsverhaltnisses
ergangen ist, zeigt sie doch die Systematik degl@diehandlungsgrundsatzes. Wenn
vergleichbare Arbeitnenmer ungleich behandelt werdann bedarf dies eines auch

objektiv nachzuweisenden wichtigen Grundes.

14. Keine Heilung von Ermessensfehlern bei erstmaligdérmessenserwagung
Kernaussage
In einem Revisionsverfahren erstmalig angestelltmeSsenserwagungen kénnen

nicht mehr bericksichtigt werden.

Sachverhalt

Die Klagerin ist eine GmbH, deren alleinige Gesd#lésterin zugleich Geschafts-
fuhrerin war. Durch Geschéftsfihrervertrag wurdesdr eine Weihnachtsgrati-
fikation zugesagt. Die GmbH behielt sich jedoch &&sht zum Widerruf vor. Im

Oktober 2002 hat die Alleingesellschafter-Geschidtiterin beschlossen, flr das
Streitjahr 2002 keine Weihnachtsgratifikation zinlea, was auch unterblieb. Das
beklagte Finanzamt nahm die GmbH mit Haftungsbedclkaegen der auf die

Weihnachtsgratifikation entfallenden Lohnsteuere dvon der GmbH nicht

einbehalten worden war, in Anspruch. Das Finanzberigab der hiergegen

gerichteten Klage statt. Wahrend des Revisionshiegfes hat das Finanzamt den
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Haftungsbescheid unter gleichzeitigem Erlass einesen Bescheides zurlck-

genommen, da das Auswahlermessen nicht hinreiah@adnmentiert war.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) wies die Revision desakhzamts als unbegrindet
zurtick. Fur die vom Arbeitnehmer geschuldete unan vArbeitgeber einzu-
behaltende Lohnsteuer kann das Finanzamt die Steag®r Haftungsschuld
gegenuber Arbeitnehmer oder Arbeitgeber als Gesawmitdner geltend machen.
Hierbei hat es das Auswahlermessen pflichtgemaRuébsn. Vorliegend unterblieb
bei Erlass des urspringlichen Haftungsbescheidgel®tene Ermessensaustibung,
denn das Finanzamt war sich dieser Verpflichtumtptribewusst. Bis zum Abschluss
der Tatsacheninstanz eines finanzgerichtlichenaheeins kann das Finanzamt zwar
seine Ermessenserwagungen erganzen. Das setztvalmrs, dass zumindest
ansatzweise zuvor Ermessenserwagungen angestelenveind. Diese wurden aber

erstmals wahrend des Revisionsverfahrens aufgefthrt

Konsequenz

Die Rechtsfrage, ob ein dem Gesellschafter-Gesfiiafer zugesagtes aber nicht
ausgezahltes Weihnachtsgeld als zugeflossen gitinte im Streitfall offen bleiben.

Zu der Frage entschied der BFH jedoch in einem llebverfahren, dass die

Grundsatze Uber den Zufluss von Einnahmen bei eiheherrschenden Gesell-
schafter nicht eingreifen, wenn die Zusage vor dsitpunkt der Entstehung der

Sonderzuwendungen einvernehmlich aufgehoben wird.

15. Betriebsbedingte Klindigung trotz freien Arbeitsplatzes im Ausland?
Kernfrage

Will ein Arbeitgeber eine betriebsbedingte Kindiguaussprechen, ist im Rahmen
der Sozialauswahl angesichts des sogenannten &ultiatio Prinzips" einer

Kindigung stets zu fragen, ob nicht ein andereicigeertiger bzw. vergleichbarer
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Arbeitsplatz fur den zu kindigenden Arbeithehmer X(erfiigung steht. Das
Bundesarbeitsgericht (BAG) hatte nunmehr dartber emtscheiden, ob dieser

vergleichbare Arbeitsplatz auch im (EU)Ausland éedonnte.

Sachverhalt

Der beklagte Arbeitgeber, der ein Zweitwerk in enanderen Mitgliedstaat der EU
unterhielt, schloss seine Produktionsstatte in &mkénd und verlagerte die
Produktion ins EU-Ausland. Der in der Produktiorsdigftigte Klager machte im
Rahmen seiner Kindigungsschutzklage geltend, dreebsbedingte Kiindigung sei
unwirksam, weil ihm nicht wenigstens die Gelegenlgeigeben worden sei, tber
einen Umzug an den anderen ausléndischen Stanadzudenken; insoweit wére

eine Anderungskindigung moglich gewesen.

Entscheidung

Das BAG wies die Klage ab. Zur Begriindung fihrtem ®Richter aus, dass das
Kindigungsschutzgesetz alleine auf Betriebe im nishldAnwendung finde. Der
Arbeitgeber hatte aber keine Moglichkeit, den Klaigeeinem inlandischen Betrieb
weiter zu beschaftigen. Insoweit sei der Grundsktz Anderungskindigung vor
Beendigungskindigung dann nicht anzuwenden, wennfrde Arbeitsplatz im
Ausland liege. Ungeklart lie3 das BAG dabei aberkliage, ob sich die Rechtslage
dann andere, wenn es nicht zu einer Betriebsglillg komme, sondern der Betrieb
oder ein Teilbetrieb als Ganzes ins Ausland vertagerden witrde, also die Lage

mit einem Betriebsiibergang vergleichbar sei.

Konsequenz

Die Entscheidung des BAG erleichtert im internatigerten Geschaft die Frage
von Produktionsverlagerungen bei bestehenden Bessiiétten im In- und Ausland.
Abzuwarten bleibt, wie das BAG den Fall einer eoht&etriebsverlagerung bei

Neueroffnung einer auslandischen Betriebsstatschaidet.
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16. Nachtragliche Herstellungskosten auch bei nicht gerizter Flache
Kernproblem

Haufig besteht zwischen Steuerpflichtigen und denarfizamt Uneinigkeit, ob fur
bestimmte BaumalRnahmen getatigte Aufwendungen alstéllungskosten eines
Gebéaudes oder als (sofort abzugsfahige) Erhaltuhgsadungen zu behandeln sind.
Zu den Herstellungskosten zahlen einerseits Aufwiegdn, die fir die erstmalige
Herstellung eines Vermodgensgegenstandes anfalleder@rseits stellen aber auch
Kosten, die aufgrund von Erweiterungen oder fiireeitber den urspringlichen
Zustand hinausgehende wesentliche Verbesserungteleets (nachtréagliche)
Herstellungskosten dar. Ob eine Erweiterung augemommen werden kann, wenn
der zusatzlich geschaffene Raum tatsachlich nidizbar ist, war kirzlich

Gegenstand eines Verfahrens.

Sachverhalt

Im Streitfall war an einem vermieteten Einfamilianls ein undichtes Flachdach
durch ein Satteldach ersetzt worden. In diesem r@osmnhang wurde auch ein
Kniestock von 1,3 m Hohe errichtet. Das (weder wutate noch ausgebaute)
Dachgeschoss konnte nur durch eine Zugleiter irGdgage erreicht werden, zudem
war aufgrund von Sicherheitsbestimmungen die Nw@zuss Wohn- und

Aufenthaltsraum untersagt.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) teilt die Auffassung d@nanzverwaltung und des
Finanzgerichts, wonach allein die Vergro3erung detzbaren Flache zu einer
Erweiterung des Gebaudes und damit zu nachtragli¢herstellungskosten fihre.
Auf die tatsachliche Nutzung komme es dabei ebevmoig an wie auf den etwa

noch erforderlichen finanziellen Aufwand fir einerfigstellung zu Wohnzwecken.
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Konsequenz

Der BFH vertritt eine sehr weitgehende Interpretatides Begriffs der
"Herstellungskosten” und nimmt auf Begleitumstangeaktische Zwange und
tatsdchliche Nutzungen keinerlei Ricksicht. Ob ebfmveiterung vorliegt, sei
demnach allein durch einen Vergleich der nach uad der Baumal3hahme zur
Verfigung stehenden Flachen zu entscheiden. DidggeAzung durfte auch auf
Baumal3nahmen in einem Betriebsvermdgen anzuweralenda der BFH sich in
der Begriundung ausdricklich mit der handelsredfghc Definition von

Herstellungskosten auseinander gesetzt hat.

17. Keine Bilanzierungspflicht bei Realteilung einer Feiberufler-GbR
Kernproblem

Kleinere Unternehmen und Freiberufler kbnnen alesteiner Gewinnermittlung
durch Bilanzierung die einfachere Einnahme-Ubersstechnung (8 4 Abs. 3 EStG)
wahlen. Wird der Betrieb allerdings aufgegeben oagaul3ert, ist fir Zwecke der
Ermittlung des Aufgabe- bzw. VeraulRerungsgewinng &ilanz zu erstellen. Bisher
noch nicht entschieden war die Frage, ob dies &iircen Fall einer so genannten

Realteilung gilt, bei der die Mitunternehmer anssfbénd die Buchwerte fortfiihren.

Sachverhalt

Zwei Personen betrieben eine Steuerberatungs- wuhtfanwaltssozietat in der
Rechtsform einer Gesellschaft burgerlichen RecldbR) und ermittelten ihren

Gewinn durch Einnahme-Uberschussrechnung. NacKigledigung durch einen der

beiden Gesellschafter schlossen beide eine Ausdensetzungsvereinbarung, in der
u. a. bestimmt war, dass jeder die Wirtschaftsgidierer bisher genutzt hat, und die
damit zusammenhéangenden Verbindlichkeiten Ubernehswlte. Anschliel3end

betrieben beide ihre berufliche Tatigkeit in Eiqmaken weiter, wobei sie die

Buchwerte der ibernommenen Wirtschaftsglter fortéih Das Finanzamt war der

Auffassung, dass zum Stichtag der Realteilung dawi@ durch Bestandsvergleich
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zu ermitteln sei und erhohte den laufenden Gewmmdan Ubergangsgewinn.

Entscheidung

Das Finanzgericht und der Bundesfinanzhof (BFH)egratlies jedoch anders. Nach
Ansicht des BFH besteht im Fall einer — im Strdlitfarliegenden — Realteilung ohne
Spitzenausgleich keine Verpflichtung zur Erstelliiger Realteilungsbilanz nebst
Ubergangsgewinnermittlung. Da im vorliegenden Falegen der Buchwert-
fortflihrung kein Gewinn realisiert werde, misse &regin Aufgabegewinn ermittelt
noch ein abweichend ermittelter laufender Gewirstgiestellt werden. Vielmehr sei
der Grundsatz der Gesamtgewinngleichheit beredsirda gewahrleistet, dass beide
Mitunternehmer anschlie3end in ihren Einzelpraxesitexhin ihren Gewinn durch

Einnahme-Uberschussrechnung ermitteln.

Konsequenz

Das Urteil des BFH ist auch deshalb folgerichtigjlwdie Realteilung ihrem Wesen
nach der umgekehrte Fall einer Einbringung eindsiddes in eine Mitunternehmer-
schaft ist. Im Fall der Einbringung zum Buchwerttarn Fortsetzung der
Gewinnermittlung nach 8§ 4 Abs. 3 EStG durch diemabfnende Gesellschaft hat der
BFH entschieden, dass auf die Erstellung einerrigigbngs- und einer Ubergangs-

bilanz verzichtet werden kann.

18. Dokumentationspflicht fur Verrechnungspreise ist ewmoparechtskonform
Kernproblem

Steuerpflichtige, die Geschaftsbeziehungen mit dasschen nahe stehenden
Personen unterhalten, missen diese Geschaftsbegerhunach 8 90 Abs. 3 AO
besonders dokumentieren. Diese Dokumentationspdichtreffen insbesondere
deutsche Unternehmen, die Teil eines internation&enzerns sind und die mit
anderen (auslandischen) Gruppenunternehmen Lesdianghungen unterhalten. In

einer solchen Dokumentation muss auch dargelegtlemerdass die fir diese
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Leistungsbeziehungen  vereinbarten Preise  (Verregspreise) einem

Fremdvergleich standhalten.

Sachverhalt

Eine deutsche GmbH handelte mit den Aktien deutsélkéiengesellschaften. Zur
Unterstitzung bei diesen Finanztransaktionen kaufte GmbH bestimmte
Dienstleistungen bei einer luxemburgischen AG dir, zur selben Unternehmens-
gruppe gehorte. Grundlage fir diese Dienstleismngar ein im Jahr 2008
abgeschlossenes "Service Agreement" zwischen béldégrnehmen. Fir das Jahr
2008 zahlte die GmbH an die AG Gebihren in Hohe ebd,7 Mio. EUR. Das
Finanzamt verlangte im Rahmen einer Aul3enprifunge eVerrechnungspreis-
Dokumentation. Die GmbH kam dieser Aufforderunghhioach und erhob nach
erfolglosem Einspruch schlie3lich Klage vor demafirgericht. Die GmbH berief
sich in ihrer Klage u. a. auf die innerhalb der Eértraglich garantierte Dienst-
leistungsfreiheit. Diese sei verletzt, da die Dokuamationspflicht an dem Umstand
anknupfe, dass es sich bei der AG um eine auskEmiGesellschaft handele. Ware

die AG hingegen eine deutsche Gesellschaft, bestégide Dokumentationspflicht.

Entscheidung

Das Finanzgericht und schlief3lich auch der Bundasfihof (BFH) wiesen die Klage
der GmbH ab. Zwar greife 8 90 Abs. 3 AO in den 3$zbereich der Dienst-
leistungsfreiheit ein, weil sie grenztberschreieBadchverhalte anders behandele als
innerstaatliche Vorgange. Diese Ungleichbehandlumg Lasten grenziber-
schreitender Dienstleistungen sei jedoch durch gende Grinde des Allgemein-
interesses gerechtfertigt. Als zwingender Grund dgkjemeininteresses sei
insbesondere das Erfordernis einer wirksamen Statsicht anerkannt. Und fur eine
wirksame Steueraufsicht seien die Dokumentatiormsppéin erforderlich, weil ohne

sie eine Verrechnungspreisprufung durch die Finamzaltung nicht mdglich sei.
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Konsequenz

Mit dem Urteil bestéatigt der BFH, dass die in Debtand seit 2003 geltenden
Pflichten zur Erstellung einer Verrechnungspreidddoentation mit dem
Europarecht vereinbar sind. Unternehmen, die vanveepflichtung betroffen sind,
tun daher gut daran, diese Dokumentationen recigfzei erstellen und nicht auf die
Anforderung durch die Betriebspriifung zu wartensduicklich offen gelassen hat
der BFH die Frage, ob die Interpretation der Dokuotagonspflichten durch die
Finanzverwaltung im Rahmen verschiedener BMF-Sberevom Gesetzeswortlaut
gedeckt ist. Gegen im Einzelfall Gberzogen ersaae Anforderungen kénnen sich
deutsche Unternehmen auch weiterhin — falls erfbolle— gerichtlich zur Wehr

setzen.

19. Rechnungsabgrenzungsposten flr Handy-Subventionen

Kernfrage

Wer einen neuen Mobilfunk-Dienstleistungsvertrag @mer Mindestlaufzeit von 24
Monaten abschliel3t, kann von seinem Anbieter eibiM@efon, Smartphone, Tablet
0. &. zu einem deutlich reduzierten Preis erwerld®®®am Anbieter fuhrt die
Subventionierung des Geratverkaufs regelmalRig zwenei Verlust, da der
Verkaufserlos unter den Anschaffungskosten lieglar&iell stellt sich dabei die
Frage, ob dieser Verlust im Zeitpunkt des Verkafslisiert wird oder Uber die

Laufzeit des Dienstleistungsvertrags zu verteigen |

Sachverhalt

Die Beteiligten stritten dartber, ob fir Betriebswégensminderungen aus der
verbilligten Abgabe von Mobiltelefonen ein aktivBechnungsabgrenzungsposten
(RAP) anzusetzen war. Klagerin ist eine GmbH, d€&egenstand die Konstruktion,
die Herstellung und der Betrieb eines privaten, ileabZellularfunknetzes ist. Im
Streitjahr (1996) bot sie ihren Kunden den verpiin Erwerb eines Mobiltelefons
fur den Fall an, dass diese einen Mobilfunkdiergtieagsvertrag (MFD-Vertrag) mit
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einer Laufzeit von mindestens 24 Monaten abschiosster einen bestehenden
Vertrag entsprechend verlangerten. Das beklagtangamt war der Auffassung,
zwischen den MFD-Vertragen und den Kaufvertragesr diee Mobiltelefone bestehe
eine wirtschaftlich enge Verknipfung i. S. von Vagsbindelungen. Die durch die
verbilligte Abgabe entstandene Betriebsvermogendenung sei daher im Rahmen
eines aktiven RAP periodengerecht Uber die Laufze#ts MFD-Vertrags
abzugrenzen. Die hiergegen gerichtete Klage bhifsigtos.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat seine bisherige Ramiethung bestatigt und
festgestellt, dass ein Mobilfunkunternehmen fir dierbilligte Abgabe von
Mobiltelefonen bei gleichzeitigem Abschluss von m#eistungsvertrdgen einen
aktiven Rechnungsabgrenzungsposten zu bilden hat. BBH-Richter pladieren
dabei fur eine weite Auslegung der Begriffsdefonti So erfullte auch die
Vermdgensminderung durch geldwerte Sachleistunbifligte Abgabe des Geréts)
das Kriterium einer "Ausgabe"” vor dem Bilanzsticht®urch die Verknipfung mit
dem 24-monatigen Dienstleistungsvertrag sei aulderd#as Kriterium der

"bestimmten Zeit" erfullt.

Konsequenz

Der BFH betrachtet die beiden — formal voneinandetrennten — Vertrage

(Kaufvertrag, Dienstleistungsvertrag) als wirtsthaie Einheit und gelangt auf

diese Weise zu einem nachvollziehbaren und sactigere Ergebnis. In der Praxis
durften jedoch auch Falle zu beobachten sein, memdJnternehmen Gerate in der
Erwartung, zuklnftig Zubehor hierfur verkaufen zinken, verbilligt abgeben, ohne
dass der Kunde bereits eine vertragliche Abnahmédidttung eingegangen ware. In

diesem Fall durfte die Bildung eines Rechnungsatmnegspostens ausscheiden.
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20. Kein Anspruch auf bestimmten rechtmafigen Inhalt emer verbindlichen
Auskunft

Kernaussage

Dem Anspruch auf Erteilung einer verbindlichen Awsk ist genlige getan, wenn

das Finanzamt im Rahmen der verbindlichen Auskumfteilt, dass es auf den

zutreffend erfassten Sachverhalt das einschlagigerefben des Bundesfinanz-

ministeriums (BMF) anwenden werde.

Sachverhalt

Die Klagerin ist eine Investment-AG. Die AG begehirh Jahr 2009 beim Finanzamt
eine verbindliche Auskunft. Zur Begrindung flihrie aus, dass die steuerliche
Behandlung von Aktienricknahmen unklar sei, zur dee nach dem
Investmentgesetz (InvG) verpflichtet ist. Konkretgges um die Frage, ob Anteile an
der AG als Anteile i. S. d. 8 18 Abs. 2a Satz 2eBimentgesetz anzusehen seien,
obwohl keiner der beiden abschlieRend formulierggsetzlichen Alternativtat-
bestande (statuarisches Erfordernis einer MindlEgjasumme oder besondere
Sachkunde) bei der AG vorliege. Das Finanzamteteder AG mit, dass der
Sachverhalt vom BMF-Schreiben zur Gesetzesausledes@® 18 InvG umfasst sei.
Insofern wurde keine verbindliche Auskunft mit deegehrten Inhalt erteilt. Hierauf
klagte die AG.

Entscheidung

Das Finanzgericht wies die Klage ab, liel3 aber welgr grundsatzlichen Bedeutung
die Revision zu. Zur Begrindung der Klageabweistiigte das Finanzgericht aus,
dass die AG weder Anspruch auf Erteilung einer meilichen Auskunft mit einem
bestimmten Inhalt noch Anspruch auf Neubescheiddugh das Finanzamt hat.
Gegen eine hier vorliegende Negativauskunft kaenAds Verpflichtungsklage beim
Finanzgericht erheben. Das Finanzgericht priftdeeiErteilung einer verbindlichen

Auskunft durch das Finanzamt nur, ob ermessensfedftegehandelt wurde. Dies
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bedeutet, dass hier nur evidente Rechtsverletzuregean gerichtlichen Erfolg
begriinden kénnen. Vorliegend war das nicht der. Babs Finanzamt hat mitgeteilt,
dass es ein BMF-Schreiben fur einschlagig halt aunch danach verfahren wird, da

es an ein solches gebunden ist.

Konsequenz

Die Entscheidung zeigt, dass durch eine verbindlidlaskunft nur herausgefunden
werden kann, wie wohl ein Sachverhalt durch dasrzamt beurteilt wird. Es kann
jedoch nicht erzwungen werden, dass die verbindliBaskunft einen bestimmten
Inhalt hat. Dies war hier insofern interessant, gdavichtige Punkte gegen die
Rechtmaligkeit der konkreten Aussage in dem BMFA€#oen sprachen.
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GmbH-Gesellschafter/-Geschaftsfuhrer

1. Zufluss von Urlaubs- und Weihnachtsgeld als Arbeit®hn bei Aufhebung

der Zusage an einen Gesellschafter-Geschaftsfihrer
Kernproblem
Der Zufluss von Arbeitslohn wird bei einem Arbeitmger normalerweise durch
Gutschrift auf einem Bankkonto oder Barauszahluegitkt. In Sonderféllen kann
auch eine Gutschrift in den Blchern des Arbeitgelearen Zufluss bewirken, wenn
der Arbeitnehmer auf seinen Anspruch ohne weitghein seines im Ubrigen
leistungsbereiten und liquiden Arbeitgebers zuriekgn kann. Besonderheiten gibt
es bei Gesellschafter-Geschaftsfihrern: Hier kane Zuflussfiktion zum Tragen
kommen, wenn es der Gesellschafter aufgrund seeteerrschenden Stellung selbst
in der Hand hat, die von der Gesellschaft geschedBetrage an sich auszuzahlen.
In der Praxis kommt es gerade bei familiengefuh@asellschaften vor, dass zwar
Sondervergutungen vereinbart sind, diese aberctdisi nicht ausbezahlt werden. In

einem solchen Fall hat der Bundesfinanzhof (BFkgk jeine Entscheidung gefallt.

Sachverhalt

Der Gesellschafter-Geschaftsfuhrer und seine Ehefdie als kaufméannische
Angestellte im Unternehmen tatig war, hielten zuwgds 50 % die
Gesellschaftsanteile einer GmbH. Im Jahr 1997 mbegten beide mit der GmbH die
Gewahrung von Urlaubs- und Weihnachtsgeld. ObwahiGesellschaft Gber genug
Liquiditat verfugte, wurden Zahlungen aber nurdés Jahr 1997 geleistet, nicht aber
fur die Jahre 1998 bis 2002. Eine bilanzielle Rassing der Schuld unterblieb.
Nach einer Lohnsteuer-Auf3enprifung ging das Fimahaar die Streitjahre 1999 bis
2002 von einem Zufluss bei Falligkeit aus und atedetie Einkommensteuer-
bescheide der Eheleute. Hiergegen klagten diesigezich beim Finanzgericht. Der
BFH hat sich nach der Revision des Finanzamts zuftags von Arbeitslohn und der

Bewirkung einer verdeckten Einlage geéauliert.
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Entscheidung

Der BFH verneinte den Zufluss der Vergutungen. Qagesprach zum einen, dass
die von der Rechtsprechung gepragten Grundsatz&uflussfiktion grundséatzlich
nur bei beherrschenden Gesellschaftsverhaltnissearuweenden sind. Halt ein
Gesellschafter nicht mehr als 50 % der Anteile,nkeme Beherrschung nur dann
unterstellt werden, wenn er mit anderen Gesellselraf zusammenwirkt, die
gleichgerichtete finanzielle Interessen verfolged mit denen er eine entsprechende
Willensbildung in der GmbH herbeifihren kann. Afleder Umstand, dass die
Gesellschafter Eheleute sind, kann eine solche Memmg aber nicht begrinden.
Zudem unterstellt der Senat, dass der arbeitsgéidina eingeraumte Anspruch
konkludent aufgehoben ist; denn indem die Ehelemtéz der mehrjahrigen
Nichtauszahlung widerspruchslos ihre Tatigkeitdetzen, hatten diese ein Angebot
auf Anderung des Vertrags angenommen. Mangelsgkéiti konnte damit auch

keine Zufluss begriindende verdeckte Einlage bewiektien.
Konsequenz

Trotz der erfreulichen Entscheidung des BFH sodlie Verzicht vor Falligkeit

schriftlich dokumentiert werden.

Fur Ruckfragen stehen wir lhnen gerne zur Verfiigung
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