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Mandanteninformation 9/2012 September/2012

Sehr geehrte Damen und Herren,
mit der Mandanteninformation moéchten wir Sie Ubesentliche, vollzogene oder
geplante Anderungen im Steuer- und Wirtschaftsredbtmieren und lhnen Anlass

bieten, auch bestehende Sachverhalte zu tberprufen.

Inhalt
Privatbereich
Besteuerung "intransparenter” Investmentfondspewechtswidrig?
Kosten flr arbeitsgerichtliche Vergleiche koniéaerbungskosten sein
Teilerlass der Grundsteuer bei gemindertem Mieaig verfassungsgemald

1
2
3
4. Berucksichtigung von ausléandischen Sozialveesioigsbeitragen
5. Musterabkommen tber Info-Austausch mit USA

6

Gilt Vorlaufigkeitsvermerk bei fehlender Wiedehiing auch im
Anderungsbescheid?

7. Sind Erstattungszinsen immer einkommensteuehpiy?

8. Grunderwerbsteuer bei Ubertragung zwischen gedehen Ehegatten?
9. Grunderwerbsteuerbefreiung bei schenkweiseril&iteertragung

10. Ist ein Steuerbescheid trotz falscher Adregsgevirksam?

11. Der Hund unter einkommensteuerlichen Gesichidpan: Es menschelt

Steuerkanzlei Dr. Siegfried M. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
1/54



Unternehmer und Freiberufler

© 0 N o 0 Bk~ W N PRF

e e S S N I
o o &~ W N BB O

17.
18.

Hinzurechnung von Finanzierungsanteilen im Rahder GewSt
Buchhaltung ist keine Steuerberatung

Wann entsteht die Umsatzsteuer bei unrichtigeue®ausweis?

EU veroffentlicht Leitlinien zur MwStSystRL

Lebensmittelspenden - BMF will kleinere Brotchmcken

Doppelter Ausweis von Umsatzsteuer: Wann erfdilgtPassivierung?
Ruckzahlung von Anzahlungen und Vorsteuerkourekt

Keine Aufdeckung stiller Reserven bei Veraul3gram Zebragesellschaft
Im Urlaub erkrankte Arbeitnehmer dirfen den Ublmachholen
Wann sind ketten-befristete Arbeitsverhaltnisseulassig?

Insolvenz eines Gesellschatfters flhrt zur Etatsg der GbR
Ubernachtungskosten und regelmaRige Arbeitsdiat Lkw-Fahrern
Wann sind neu errichtete Burogebaude bezuggtert

Heimliche Videoilberwachung in 6ffentlichen R&mzulassig
Gewinn aus Verkauf von Karnevalsorden ist si#liehtig

Unwirksam: Gberraschende Entgeltklausel futrggins Internet-

Branchenverzeichnis
Minijob-Grenze zuklnftig bei 450 EUR

Neues zur Gesamtplanrechtsprechung bei Vendnderner KG

GmbH-Gesellschafter/-Geschaftsfuhrer

1.

2.
3.

|al

Hat Geschaftsfuhrer Garantenpflicht gegentbéteDrbei

Vermogensschadigung?

Wie weit reicht der Schutzbereich der Insolvemzagspflicht?

Gemeinnutzigkeit einer Rettungsdienst-GmbH elrseslkreises

Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdérth — Tel. 0906/70613-0
2/54



4. Neues zur Haftung des Ubernehmenden bei Firmigiitioung

5. Ist Begleichung von Verbindlichkeiten einer itvemten GmbH durch den
Geschaftsfuhrer glaubigerbenachteiligend?

6. Vorzeitige Wiederbestellung des AG-Vorstandzisgissig

7. Passive Rechnungsabgrenzungsposten fir Beratedre in einem

Leasingmodell

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
3/54



Privatbereich

1. Besteuerung "intransparenter" Investmentfonds euro@rechtswidrig?
Kernproblem

Die Versteuerung von Ertragen aus Investmentantésieseit 2004 im Investment-
steuergesetz (InvStG) geregelt. Kennzeichnend dsifidlas sog. Transparenzprinzip,
wonach die Anteilseigner grundsatzlich so behandedrden, als seien sie
unmittelbar an den Kapitalanlagen des Investmedfdreteiligt. Das Transparenz-
prinzip ermoglicht dem Anteilseigner u. a. die Amgdang des Teileinklnftever-
fahrens bei entsprechenden Einklnften. Diese Bgwtung ist indes an bestimmte
Im Investmentsteuergesetz vorgesehene Publizifatsemungen geknupft. Zwar
gelten diese Anforderungen unterschiedslos fiur iond auslandische
Investmentfonds, da diese aber de facto fur ausiémel Fonds schwieriger zu
erfullen sind, wird hierin im Schrifttum zuweilenneeuroparechtswidriger Verstol3

gegen die Kapitalverkehrsfreiheit gesehen.

Sachverhalt

Dem Urteil lag vereinfacht der folgende Sachverharunde: Aus im Rahmen einer
Erbschaft erworbenen auslandischen Investmentantetizielte die Klagerin in den

Streitjahren 2004 bis 2008 unstreitig geringflgigensen sowie Ertrdge aus

Investmentanteilen ("Fondsertrage"). Da der aus$&éhd Investmentfonds den

erforderlichen Nachweis- und Veroffentlichungsgftien nicht nachkam, wandte die
Finanzverwaltung die fir den Steuerpflichtigen umgjijere Pauschalbesteuerung
an. Hiergegen wandte sich die Klagerin mit dem Amgnt, dass die Vorschrift des

8 6 InvStG, der die Publizitatsanforderungen kadfit, europarechtswidrig sei.

Entscheidung des FG Dusseldorf
Das Finanzgericht (FG) Dusseldorf stimmt der Audtagy der Klagerin zu. Die in
8 6 InvStG nunmehr gleichermal3en fur in- und aus&dme "intransparente”
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Investmentfonds geregelte Pauschalbesteuerunge stelhe Verletzung der
Kapitalverkehrsfreiheit dar, die mangels Rechtfenig auch europarechtswidrig sei.
Entscheidend ist nach Ansicht der Richter, dass \@eschrift "de facto" auf

auslandische Investmentfonds zugeschnitten seisomiit eine "verdeckte" bzw.

"faktische" Diskriminierung vorliege.

Empfehlungen fur die Praxis

Die endgiiltige Klarung der Europarechtswidrigkdatiegt allein dem Europdaischen
Gerichtshof (EuGH), dem die Frage folgerichtig auairgelegt wurde. Dessen
Entscheidung bleibt mit Spannung zu erwarten, issbéere vor dem Hintergrund,
dass andere nationale Finanzgerichte - im Gegermatz FG Dusseldorf - die
Publizitatsanforderungen bzw. Pauschalbesteueruidg dinionsrechtskonform
erachten. Entsprechende Verfahren sollten in daxi®unter Hinweis auf das beim

EuGH anhéangige Verfahren offen gehalten werden.

2. Kosten fur arbeitsgerichtliche Vergleiche konnen Webungskosten sein
Einleitung

Werbungskosten sind Aufwendungen zur Erwerbunghe®wng und Erhaltung der
Einnahmen und liegen nach stéandiger BFH-Rechtspreckior, wenn zwischen den
Aufwendungen und den Einnahmen ein objektiver Zusanhang besteht. Die
einem Steuerpflichtigen vorgeworfene Tat muss dulieftlich und unmittelbar aus
seiner betrieblichen oder beruflichen Tatigkeitauesr erklarbar sein. Dann begrinden
selbst strafbare, aber in Zusammenhang mit einasfllden Tatigkeit stehende
Handlungen einen einkommensteuerrechtlich erhedidérwerbsaufwand, so dass

daraus sich ergebende Schadensersatzzahlungeniyskbaten sind.

Sachverhalt
Im September 2003 wurde das langjahrige Arbeitgigris zwischen dem Klager
und seinem Arbeitgeber beendet. Im Oktober 2005keder Arbeitgeber vor dem
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Arbeitsgericht Klage auf Schadensersatz i. H. 9.628 EUR, da der Klager gegen
Entgelt konkrete Geschaftschancen an Konkurrenggraten und daher gegen die
arbeitsvertraglich vereinbarte Schweigepflicht t&®en hat. Dieses Verfahren wurde
in 2007 mit einem Vergleich beendet. Der Klager Imac den gezahlten
Vergleichsbetrag von 60.000 EUR im Rahmen seinekdnmensteuererklarung als
nachtragliche Werbungskosten geltend. Das FinanZifdt diese Aufwendungen

dagegen unberlcksichtigt. Die hiergegen gericliKitge wies das Finanzgericht ab.

Entscheidung

Der BFH hob das FG-Urteil auf und wies die Sacheezneuten Verhandlung und
Entscheidung an das FG zurlck. Da es im vorliegengall nicht zu einem

strafrechtlichen Verfahren gekommen ist, kann ohmareichend konkrete

gegenteilige Anhaltspunkte nicht davon ausgegangenden, dass diese Auf-
wendungen aus privaten, nicht der Erwerbssphareirecznenden Motiven der
privaten Lebensfihrung des Klagers zuzurechnen. shitkin der subjektive

Handlungsvorwurf des Arbeitgebers schlie3t den kilbjen Zusammenhang
zwischen den Aufwendungen des Klagers und desserisgiigkeit aus. Die gilt fur

die Kosten der Rechtsverteidigung und fir die Magliszahlung. Das FG wird noch
einmal zu prifen haben, ob sich fur die streitigahlungen des Klagers tatsachlich
private Grinde feststellen lassen, die einen emsbedngenen Veranlassungs-
zusammenhang géanzlich ausschlieBen. Lassen siathesdbrinde nicht mit

hinreichender Sicherheit feststellen, sind die Wlager getragenen Aufwendungen
dem Grunde nach als Werbungskosten aus nichtdéibdtger Arbeit zu

beriicksichtigen.

3. Teilerlass der Grundsteuer bei gemindertem Mietertag verfassungsgemal
Einleitung

Bei der Grundsteuer besteht ein Anspruch auf Tafier wenn der tatsachliche
Rohertrag aus der Vermietung oder Verpachtung eBremdstiicks um 50 % (bis
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zum 31.12.2007: 20 %) niedriger ist als der nornkaertrag. Im Fall der 50 %igen
Unterschreitung ist die Grundsteuer um 25 % zussda. Wird kein Rohertrag

erzielt, ist die Grundsteuer i. H. v. 50 % zu estas

Sachverhalt

Der Klager ist Eigentiimer eines Gebéaudes, das 08 2Qr teilweise vermietet war.
Da der normale Rohertrag in 2008 um 43,85 % geriagsfiel, beantragte er Anfang
2009 einen Teilerlass der Grundsteuer. Das Finanigmte diesen Antrag ab, da
am 19.12.2008 eine Anderung der zugrundeliegenaesc¥rift riickwirkend auf den

1.1.2008 eingetreten ist. Nach der neuen Gesetzesfg erreichte der Klager nicht
die neue Prozenthirde (50 %). Die alte (20 %)fgrt2008 nicht mehr, obwohl das
Gesetz erst am 19.12.2008 erlassen und am 24.Bv&Rindet wurde. Einspruch
und Klage blieben erfolglos.

Entscheidung

Die Revision vor dem BFH wurde zurlickgewiesen, @a Klager die Voraus-
setzungen fur einen Anspruch auf Erlass von Grewdstin 2008 nicht erfullte. Zum
einen ist es nicht verfassungswidrig, dass der Am$spauf Grundsteuererlass u. a.
davon abhangig gemacht wird, dass der normale Raggetzt um mehr als 50 %
gemindert ist. Zum anderen liegt keine verfasswewslich unzulassige
Ruckwirkung vor, da der Klager bei Verkindung dees@&zesanderung am
24.12.2008 noch keine durchsetzbare vermdgenswathtsposition erlangt hatte.
Zu diesem Zeitpunkt war der dem Erlassantrag zulgrdiegende Sachverhalt noch
nicht abgeschlossen. Zwar entsteht die GrundstaiteBeginn des Kalenderjahres,
fur das die Steuer festzusetzen ist. Der AnsprudhEalass wegen wesentlicher
Ertragsminderung entsteht aber erst nach AblauKdésnderjahres.
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4. Berucksichtigung von auslandischen Sozialversichengsbeitragen
Kernproblem

Als Sonderausgaben zu erfassende Vorsorgeaufweeadwngd nach 8§ 10 Abs. 2 Nr.
1 EStG nicht abzugsfahig, wenn sie mit steuerfréi@mahmen in Zusammenhang
stehen. Dieser Zusammenhang ist nach AuffassungBBeék auch dann gegeben,

wenn die Steuerfreiheit der Einnahmen aus einem BBdeleitet wird.

Sachverhalt

Strittig war die Abzugsfahigkeit von Sozialversialegsbeitragen, die ein deutscher
Unternehmensberater aufgrund einer in der Schwegeibten gewerblichen

Tatigkeit an die Schweizerische Alters- und Hirgsskenenversicherung (ALH) zu
entrichten hatte. Die Beitrage waren bei der Eink@msermittlung in der Schweiz in

Abzug gebracht worden. Die schweizerischen Einkdinfaren in Deutschland nach

dem DBA freigestellt (mit Progressionsvorbehalt).

Entscheidung

Der BFH versagte einen Sonderausgabenabzug miteisnauf 8 10 Abs. 2 Nr. 1
EStG. Zwischen den nach DBA steuerfreien Einnahmamd den ausl.
Pflichtbeitragen zur ALH bestehe ein unmittelbamtschaftlicher Zusammenhang,
weil sie durch das gleiche Ereignis veranlassinsééese Rechtslage habe sich durch
das ARREInkG nicht gedndert. Die nachgelagerte &estung von Renteneinkiinften
fuhrt jedenfalls dann nicht zu einer Benachteiliguwenn die Beitragszahlungen aus
steuerfreien Einnahmen herrihren. Der fehlende $2uf soll weder zu einem
Verstol3 gegen das Leistungsfahigkeitsprinzip noepeg den Gleichbehandlungs-
grundsatz fihren. Vorsorgeaufwendungen haben aach den Grundséatzen des
AIREinkG keinen ausschlie3lichen Werbungskosteraiktar und kdnnen deshalb
vom Gesetzgeber den Sonderausgaben zugeordnet nwerde Ubrigen ist zu
bedenken, dass bei einer Einstufung als Werbungskaise Vorschrift des 8§ 3c Abs.
1 EStG zu prifen gewesen ware. Nach Ansicht dedcl@er hatte auch die
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Anwendung dieser Vorschrift zu keiner Abzugsbengeimy geftihrt. Schliellich soll
es zu keinen Verstol3 gegen das subjektive Netmprikommen, wenn die
Vorsorgeaufwendungen im ausl. Staat steuermindasenicksichtigt werden kdnnen.
Der BFH betont weiterhin, dass es auf die Bestaupder spater flieRenden Renten
nicht ankommt. Abschlielend setzt sich das Gerictit dem Freizlgigkeits-
abkommen zwischen der Schweiz und der EU aus danm2082 auseinander. Auch
hier scheitert aber ein Verstol3 gegen das Abkomamemem Umstand, dass der
Steuerpflichtige die Beitrdge in der Schweiz stkekerbericksichtigen konnte.
Insoweit liegt nach Ansicht des Gerichts kein VaRstjegen das Abkommen vor. Die
Beriicksichtigung beim Progressionsvorbehalt schieitschlie3lich an der
Einbeziehung von "Einkinften", die sich nach 8§ 2sAb EStG von der

Berlcksichtigung von Einkommen unterscheidet.

5. Musterabkommen tber Info-Austausch mit USA

Der US-Gesetzgeber hat am 18.3.2010 den "Foreigouwt Tax Compliance Act"

(FATCA) verabschiedet und damit einen Stein inslétolgebracht, der Nicht-US
Finanzinstitutionen dazu verpflichtet, bei der Btlang auslandischer

Einkunftsquellen von US-Blrgern zu kooperieren. 8nktionsmechanismus wird
dabei eine Regelung eingesetzt, die zu einer &ads flr nicht kooperierende
Finanzinstitute fuhrt. Am 8.2.2012 wurde eine gemame Erklarung der Staaten
Deutschland, Frankreich, Italien, Spanien, GroBbriten und den USA

veroffentlicht, die eine mdgliche zwischenstaatichVorgehensweise zur
Verbesserung der Steuerehrlichkeit im grenzibeegeimden Bereich und zur
Umsetzung des FATCA zum Inhalt hat. Inzwischen egt Musterabkommen

entwickelt worden, mit dem die erforderliche Infatmonsbeschaffung und ihr
Austausch geregelt werden soll. Das Abkommen seljeln, wer welche

Informationen ermittelt und wie diese Uber einertomatischen Informations-

austausch an die Steuerbehdrden gelangen solleroffBe sind im wesentlichen

Banken, aber auch Investmentfonds und Versichewntgsiehmen.
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6. Gilt Vorlaufigkeitsvermerk bei fehlender Wiederholung auch im
Anderungsbescheid?

Kernaussage

Besteht eine tatsachliche oder rechtliche Ungewisshdartiber, ob die

Voraussetzungen fur die Entstehung einer Steudb@ngetreten sind, kann unter

bestimmten Voraussetzungen eine vorlaufige Stestsdtzung erfolgen (8 165 AO).

Der Anderungsbescheid kann wiederum vorlaufig sdasverden. Der urspriingliche

Vorlaufigkeitsvermerk gilt auch dann im Anderungstieeid weiter, wenn er dort

nicht ausdrucklich wiederholt wird.

Sachverhalt

Der Beklagte machte fur das Jahr 2004 einen Veraof@sverlust aus der
Beteiligung an einer GmbH geltend. Der Einkommemsteescheid erging

hinsichtlich der Hohe des Verlustes vorlaufig. Hierwurde im Erlauterungsteil
ausgefuhrt, dass die Hohe des Verlustes nicht &bBehd beurteilt werden kann.
Zudem erging der Bescheid wegen anhangiger Reswssofahren und

Verfassungsbeschwerden vorlaufig. Ein aus andererind&n ergangener
Anderungsbescheid wurde wiederum vorlaufig erlass@adoch wurde der
Vorlaufigkeitsvermerk zur Hohe der Verluste nichfgenommen. Nachdem sich die
tatsdchliche Hohe der Verluste klarte, beantragie Klager eine entsprechende
Anderung des Einkommensteuerbescheids. Das beklgigianzamt lehnte den
Antrag ab, weil der Vorlaufigkeitsvermerk nicht idmnderungsbescheid wiederholt

worden sei und daher nicht mehr bestehe.

Entscheidung

Das Finanzgericht gab dem Klager Recht. Durch dldehde Wiederholung des
Vorlaufigkeitsvermerks im nachfolgenden Anderungsieid hob der Beklagte die
Vorlaufigkeit nicht auf. Ein Vorlaufigkeitsvermerkleibt als Nebenbestimmung -

auch in nachfolgenden Anderungsbescheiden - s@ larigsam, bis er ausdriicklich
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durch eine selbststandige Verfiigung aufgehoben .widée Aufhebung kann
vorliegend nur durch Beseitigung der Ungewissheieriidie Entstehung des
Steueranspruchs erfolgen. Dieses Erfordernis d$tthlidie Mdoglichkeit einer
stillschweigenden Aufhebung des Vorlaufigkeitsverkee im Rahmen einer
ausdriicklich auf eine andere Korrekturvorschrifstgezten Anderungsveranlagung

aus.

Konsequenz

Die Revision wurde zur Fortentwicklung der Rechtshung zugelassen.
Entscheidend ist, ob der Steuerpflichtige den neMenldufigkeitsvermerk als
Anderung der Vorlaufigkeit verstehen muss. Unklagme gehen zu Lasten des

Finanzamts.

7. Sind Erstattungszinsen immer einkommensteuerpflichg?
Kernaussage
Zinsen, die der Staat auf Steuererstattungen Z&n#tattungszinsen), sind nicht

steuerbar und damit nicht einkommensteuerpflichtig.

Sachverhalt

Die Klager hatten in den Jahren 1992 bzw. 1996aHtstgszinsen in erheblicher
Hohe erhalten. Zugleich hatten sie in ihrer Stel&iring auch Nachzahlungszinsen
geltend gemacht. Das Finanzamt besteuerte diettbrgjazinsen als Einkiinfte aus
Kapitalvermdgen und bertcksichtigte die Nachzaldantsen als Sonderausgaben.
Im Jahr 2010 beantragten die Klager sodann unteiwéls auf eine aktuelle

Entscheidung des Bundesfinanzhofs (BFH), die Hrtstgszinsen steuerfrei zu

stellen. Dies war trotz Verstreichens des langatradens seit der Veranlagung noch
maoglich, da die angefochtenen Bescheide aufgrund Emspruchs- und Klage-

verfahren noch nicht bestandskraftig und damit rioatterbar waren.
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Entscheidung

Das Finanzgericht Minster gab den Klagern Rechtt Gesetzgeber habe die
Grundentscheidung getroffen, Erstattungszinsen #Hinkommensteuer dem
nichtsteuerbaren Bereich zuzuweisen. Dies habe declBFH in seiner damaligen
Entscheidung so gesehen. Soweit der BFH dies anteln Hinweis auf den ab 1999
bestehenden Gleichklang zwischen der SteuerfrarbaiErstattungszinsen einerseits
und der Nichtabziehbarkeit von Nachzahlungszinsaieerseits begrindet habe,
folge hieraus nicht, dass Erstattungszinsen stauverlseien, solange
Nachzahlungszinsen - wie in den Streitjahren - radsiSonderausgaben abzugsfahig
gewesen seien. Ein solcher Umkehrschluss stelle eimzulassige richterliche

Rechtsfortbildung dar.

Konsequenz

Der Grundsatz der Steuerfreiheit von Erstattungezingilt nach Auffassung der
Finanzrichter also auch dann, wenn die Erstattungsa in ZeitrAumen angefallen
sind, in denen vom Steuerpflichtigen gezahlte Nabhingszinsen als Sonder-
ausgaben abziehbar waren. Das letzte Wort hatyetzlerum der BFH; die Revision

wurde zugelassen.

8. Grunderwerbsteuer bei Ubertragung zwischen geschieshen Ehegatten?
Kernaussage
Eine Grunderwerbsteuerbefreiung wegen scheidungsifed Vermdgensaus-
einandersetzung wird nur dann gewahrt, wenn dieeasdersetzung ihre Ursache

tatsachlich in der Scheidung hat.

Sachverhalt

Im Dezember 1990 erwarb die Klagerin gemeinsamimgm damaligen Ehegatten
ein Grundstuck. Das auf dem Grundstick stehendes Hawohnten die Eheleute
zusammen mit ihrer Tochter und der Mutter der Kidgdm April 2001 trennten

& Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
12/54



sich die Eheleute und die Klagerin verlie3 mit rhifechter die eheliche Wohnung.
Ihre Mutter wohnte weiterhin im Haus. Knapp viehrda spater wurde die Ehe
geschieden, wobei eine Aufteilung des gemeinsamemmbgens nicht erfolgte.
Nachdem die Mutter der Klagerin verstorben war, riitbg der Ehemann das
Grundsttck im Jahr 2007 auf die Klagerin im "Weggs ¥ermobgensauseinander-
setzung nach der Ehescheidung”. Als die Klagerie dir eine derartige

Vermogensauseinandersetzung vorgesehene Grundisfaamgsvorschrift in

Anspruch nehmen wollte, versagte das beklagte Earahdie Befreiung und erhob

Grunderwerbsteuer.

Entscheidung

Das hessische Finanzgericht wies die hiergegertigete Klage ab. Die Klagerin
konne die Grunderwerbsteuerbefreiung nicht in Ansprnehmen. Zwar sei ein
zeitlicher Zusammenhang zwischen Scheidung und Vgemsauseinandersetzung
vom Gesetz nicht gefordert. Allerdings musse dieséhuandersetzung durch die
Scheidung veranlasst sein. Dies sei dann der #walhn die Auseinandersetzung
durch die Scheidung notwendig geworden sei, wasrofit gegeben war. Vielmehr
habe man sich nicht friher auseinandergesetzt, dieil Mutter der Klagerin
weiterhin im gemeinsamen Haus leben sollte. Die e@ndersetzung sei daher
keineswegs eine Folge der Scheidung, sondern melrdarch das Ableben der
Mutter der Klagerin veranlasst gewesen. Fir dieseskellation werde aber gerade

keine Begunstigung im Rahmen der Grunderwerbsbesteg gewahrt.

Konsequenz

Kinftig wird man - jedenfalls fir Grundstlicke - eimeitnahe Auseinandersetzung
anstreben muissen, um in den Genuss der Grundetewehsefreiung zu kommen.
Zwar fuhrt das Finanzgericht aus, eine zeitlichesdBednkung gebe es nicht; es
dirfte mit fortschreitender Zeit allerdings zunelmeheschwerer werden, die
Veranlassung der Auseinandersetzung durch die @amgidarzulegen.
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9. Grunderwerbsteuerbefreiung bei schenkweiser Anteiigbertragung
Kernaussage

Die schenkweise Ubertragung eines Grundstiicksvistr 2in steuerbarer, jedoch
nach dem Grunderwerbsteuergesetz steuerbefreitegawg. Die Befreiungs-
vorschrift umfasst dabei nicht nur unmittelbare i@stiickstibertragungen, sondern
auch  bestimmte steuerbare  Anteilstibertragungen amundgesitzenden
Gesellschaften. So ist z. B. die grundsatzlichesteare Ubertragung von mindestens
95 % der Gesellschaftsanteile auf einen andererriMébgesellschafter begunstigt.
Nicht beginstigt ist hingegen die grunderwerbstearer erstmalige Vereinigung von
mindestens 95 % der Anteile an einer Gesellschadiner Hand. Diese seit 2006 von
der Rechtsprechung vorgenommene unterschiedlictarBéung der Ubertragung
von grundbesitzenden Gesellschaften wird zunehmekdtisiert. Dem
Bundesfinanzhof (BFH) bot ein aktueller Fall nure dChance, diese Ungleich-

behandlung zu beseitigen.

Sachverhalt

Der Vater war urspringlich Alleingesellschafter dgundbesitzenden Autohaus
GmbH. Im Jahr 1997 Ubertrug er 41 % dieser Ant@ientgeltlich auf seinen Sohn,
den Klager. Die Ubertragung der restlichen 59 %lgté in 2008. Als Gegenleistung
verpflichtete sich der Sohn zur Zahlung einer |sbmmgen Rente von monatlich
4.000 EUR an seinen Vater. Die in 2008 erfolgte elstibertragung erfllte

unstreitig den Besteuerungstatbestand der Antedsvugung. Die vom Sohn

begehrte Grunderwerbsteuerbefreiung lehnte die nEuewaltung ab. Die

anschlieRende Klage vor dem Finanzgericht Koln,hisichtlich des entgeltlichen
Teils des Ubertragungsgeschaftes (lebenslange Raufteine weitere grunderwerb-
steuerliche Befreiungsvorschrift gestitzt war, ibleefolglos.

Entscheidung

Unter ausdricklichem Hinweis auf die damit einhbeygle Rechtsprechungs-
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anderung bejaht der BFH nunmehr die grundsatzifiameendbarkeit der Befreiung
von der Grunderwerbsteuer auch bei der steuerbamézilsvereinigung, soweit die
zugrunde liegenden Anteilsiibertragungen insgesarantgeltlich erfolgt sind. Flr
den entgeltlichen Teil der Anteilsiibertragung ledet BFH die Anwendung der
weiteren Befreiungsvorschrift, die die Grundstudleiragung zwischen in gerader

Linie verwandten Personen beginstigen soll, hingégeiterhin) ab.

Konsequenz

Die schenkweise Ubertragungn Anteilen an grundbesitzenden Gesellschaften is

nunmehr grundséatzlich grunderwerbsteuerbefreit, bnéagig davon, ob die
Anteilsiibertragung in einem Akt oder schrittweis€olgt. Im Rahmen der
vorweggenommenen Erbfolge kdnnen daher zukinfte stihenkungsteuerlichen
Vorteile der dber einen langeren Zeitraum schrigee vollzogenen
Anteilsiibertragung genutzt werden. D. h. insbesmn&@énnen schenkungsteuerliche
Freibetrage alle 10 Jahre sowie Steuerprogres$iekt®e ausgenutzt werden, ohne

dass dies mit grunderwerbsteuerlichen Nachteilenezgeht.

10. Ist ein Steuerbescheid trotz falscher Adressierungirksam?

Kernaussage

Ein Steuerbescheid ist nichtig und damit unwirkseu@nn er an einen falschen oder
nicht existierenden Adressaten gerichtet ist. Hyege fihrt ein lediglich falsch
geschriebener Name des Adressaten nicht zur Nkshtiges Bescheids, sofern der
Adressat anhand der den Betroffenen bekannten Wdestéarmittelt werden kann.
Dies stellte der Bundesfinanzhof (BFH) kirzlich emVerweis auf seine standige

Rechtsprechung erneut klar.

Sachverhalt
Bei den Veranlagungen des klagenden Steuerpflehtzur Einkommensteuer fir
die Jahre 1988 - 1990 wurden vom Klager erzieltaklifte aus einer KG-
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Beteiligung bertcksichtigt. Aufgrund einer Betripbisfung bei der KG ergaben sich
jedoch hohere Gewinne des Klagers, die im Novenmt®93 zu Anderungs-
bescheiden fuhrten, gegen die der Klager jeweilsiuch einlegte. Nachdem die
Klage gegen die gesonderte und einheitliche Fdststeder Einklnfte der KG
abgewiesen worden war, hob das Finanzamt im A@Q@I72die seinerzeit gewahrte
Aussetzung der Vollziehung (AdV) der Einkommenstbascheide 1988 bis 1990
auf und wies die gegen diese gerichteten Einsprimh&uni 2007 zurlck. Auf den
Einwand des Klagers, die Anspriche seien verjamteld das Finanzamt einen
Abrechnungsbescheid, der die Steueranspriche zciziigihsen als nicht verjahrt
auswies. Die hiergegen erhobene Klage wies dasEgesicht ab. Der angefochtene
Abrechnungsbescheid sei nicht wegen des unzutceffemiedergegebenen
Nachnamens des Klagers nichtig, weil es sich ingowm ein bloRes Versehen
handele und sich der Inhaltsadressat des Bescleits Auslegung zweifelsfrei

bestimmen lasse. Der BFH sah das genauso.

Entscheidung

Der Bescheid war dariiber hinaus auch rechtmal3m dee Steueranspriiche waren
nicht verjahrt. Die Verjahrungsfrist war durch djewéahrte AdV bis zu deren Ende
im Jahr 2007 unterbrochen worden. Die Steueranbprii@ren auch nicht verwirkt.
Allein das Untatigbleiben des Finanzamts begrindeti| zur Verwirkung des
Anspruchs flhrendes Vertrauen des klagenden Sttuddsiers, nicht mehr in

Anspruch genommen zu werden.

Konsequenz

Die Wirksamkeit eines Bescheids trotz unrichtigedréssierung wurde mit der
Entscheidung erneut bestatigt. Es half dem Klager luch nichts, dass er
vorbrachte, im Vertrauen auf die Nichtgeltendmachules Steueranspruchs nicht
mehr rlickgangig zu machende Mal3ihahmen getroffenaben. Diese Behauptung
war dem Gericht zu pauschal.
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11. Der Hund unter einkommensteuerlichen Gesichtspunkte: Es menschelt
Kernproblem

Wird ein Abzug privat veranlasster Kosten bei denkBmmensteuer beantragt,
kommen héaufig kuriose Sachverhalte zum Vorschela,e$ zu entscheiden gilt.
Fallen Aufwendungen fur des Menschen besten Fraondann bleiben die Leitsatze
richterlicher Entscheidungen auch schon einmal leibbnder Erinnerung. Das
Finanzgericht (FG) Rheinland-Pfalz urteilte einmdlierarztkosten, die wegen der
Diabetes-Erkrankung eines Hundes angefallen sind; duf Anraten des
behandelnden Arztes zur Behandlung einer Erkrankdeg Steuerpflichtigen
angeschafft wurde, sind jedenfalls dann nicht alfeagewdhnliche Belastung
abzugsfahig, wenn die Notwendigkeit des Hundes Brinandlung der Krankheit
nicht durch ein vorheriges amtsarztliches Attesthgawiesen wurde." Nachdem der
Fall des zuckerkranken Hundes entschieden isttedaith das FG Munster jetzt mit

dem "Gassi gehen" beschaftigen.

Sachverhalt

Diesmal ging es nicht um Kosten eines kranken Hsndsondern dessen
Hundesitters. Ein Tierfreund hatte zwei Hunde, dreregelmaRig durch einen
Betreuungsservice bei sich abholen und auch wirggickbringen liel3. Wenn es im
Sachverhalt heil3t: "Eine Betreuung der Tiere in &hnung des Klagers oder in
dessen Garten fand nicht statt", dann erahnt magitedass dies fur die spatere
Entscheidung von ausschlaggebender Bedeutung alim ®en Steuervorteil sollte

die SteuerermafRigung fur haushaltsnahe Dienstigstu bringen. So mussten sich
die Finanzrichter mit der Pflege eines Hundes inudHalt eines Steuerpflichtigen

beschéftigen.

Entscheidung
Das FG Mdunster definiert unter dem Begriff der Heltsnahen Dienstleistung
hauswirtschaftliche Tatigkeiten, die Ublicherwem@& Versorgung der Familie in
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einem Privathaushalt erbracht werden. Hierzu gehém. a. der Einkauf von
Verbrauchsgutern, Kochen, Waschepflege, Reinigumd) Rflege der Raume sowie
des Gartens, aber auch Versorgung und Betreuung Kmdern und kranken

Haushaltsangehdrigen. Wenn auch ein Hund in dersh#dtuaufgenommenen sei,
konnten Tatigkeiten wie Futtern, Fellpflege, das si#iren und sonstige
Beschéaftigung des Hundes als haushaltsnah eingestden, weil sie tblicherweise
durch einen Haushaltsangehdrigen erledigt wurdem §euerlichen Abzug lassen
die Richter jedoch an der fehlenden Haushaltsnétheitern und vergleichen dies mit
der Tatigkeit einer Tagesmutter, deren Aufwand aughbeglnstigt sei, wenn sie im

Haushalt des Steuerpflichtigen stattfinde.

Konsequenz

Fur die Praxis bedeutet das: Den Hundesitter soiéie wie den Babysitter besser zu
Hause und im Garten lassen, den Hundefriseur taast auch besser nach Hause
kommen und bei der Hundepension? Vielleicht hilih &ergleich mit einem
Pflegeheim.
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Unternehmer und Freiberufler

1. Hinzurechnung von Finanzierungsanteilen im Rahmen er GewSt

Einleitung

Bemessungsgrundlage der Gewerbesteuer ist der Gesvieng. Dieser entspricht
dem nach den Vorschriften des EStG oder des KSt@rmittelnden Gewinn aus
Gewerbetrieb, korrigiert um gewerbesteuerliche Hiezhnungen und Kirzungen.
Die regelmalig bedeutendste Hinzurechnungsvorscistif§ 8 Nr. 1 GewStG,

wonach bestimmte Finanzierungsanteile dem Gewinrs dblewerbebetrieb

hinzugerechnet werden. Dies betrifft nicht nur Efteg fir Schulden, sondern auch
Renten und dauernde Lasten sowie bestimmte Ardail®liet- und Pachtzinsen fur
Wirtschaftsguter des Anlagevermogens und Lizenzregdn. Die Hinzurechnung

erfolgt indes nur, soweit die Summe den Betrag ¥00.000 EUR Ubersteigt. Der
den unschadlichen Betrag Ubersteigende Betrag wamdchlieRend zu 25 %

hinzugerechnet.

Auffassung der Finanzverwaltung

Die genannte Hinzurechnungsvorschrift wurde im 288 umfassend neu geregelt.
Hinsichtlich der damit einhergehenden Auslegungssatigkeiten hatte die

Finanzverwaltung ihre Sichtweise bereits in einem &.7.2008 ergangenen
koordinierten Landererlass dargelegt. Mit Schreibeom 2.7.2012 hat die
Finanzverwaltung nunmehr eine Uberarbeitete finddrsion veroffentlicht. Die

wesentlichen Aussagen sowie Anderungen im Vergleizbr bisherigen

Verwaltungsanweisung werden im Folgenden kurz daefje

Begrenzung auf abzugsfahige Aufwendungen
Der Erlass stellt nunmehr ausdriicklich klar, dadglich diejenigen Aufwendungen,
die steuerlich als Aufwand behandelt werden, dezttiechnung unterliegen kénnen.

Somit scheidet eine Hinzurechnung aus, wenn diearfZierungsanteile als
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Anschaffungs- oder Herstellungskosten aktiviert deer Dies kann bspw. flr
Zinszahlungen von Bedeutung sein, die auf den &eitr der Herstellung eines
Gebaudes entfallen. Sind Aufwendungen hingegemm Rickstellung geflossen, so
ist grundsatzlich zu prufen, ob eine Hinzurechnumg erfolgen hat. Wird die
Ruckstellung indes in einem spéateren Veranlagurtgaaen wieder aufgehoben, so
sind zur Vermeidung einer Doppelbesteuerung died§et bei der Ermittlung des

Gewerbeertrags entsprechend zu ktirzen.

Aufzinsungsbetrage bei Pensionsrickstellungen
Es wird nunmehr - ebenfalls klarstellend - dargeleass der Zinsanteil bei der

Zufuhrung zur Pensionsrickstellung nicht der Hiezlinungsvorschrift unterliegt.

Zinsen auf Steuernachzahlungen (8§ 233a AO)

Ungeachtet der vorab seitens der Verbande geaol3éftdik verzichtet die

Finanzverwaltung weiterhin darauf, Zinsen auf Steaehzahlungen von der
Hinzurechnung auszunehmen. Dies hat Bedeutung flimsed auf

Gewerbesteuernachzahlungen fiir Erhebungszeitraig #9008 sowie Umsatzsteuer-
nachzahlungen. Andere betriebliche Steuern - hisrd sinsbesondere die
Korperschaftsteuer sowie die Gewerbesteuer ab 200&nnen - sind ebenso wie die
darauf entfallenden Nachzahlungszinsen von Vormhengecht abzugsfahig. Eine
(zusatzliche) Hinzurechnung fir Zwecke der Gewddwes kommt daher

grundsatzlich schon nicht in Betracht.

Weitervermietung von Gegenstanden

Werden Wirtschaftsguter des Anlagevermdgens getnisited die gezahlten Miet-
und Pachtzinsen in Abhangigkeit davon, ob es sich bewegliche oder
unbewegliche Wirtschaftsguter handelt, zu 20 % kbaw50 % hinzuzurechnen. Die
Finanzverwaltung stellt nunmehr klar, dass dieshatic den Fall der Weiter-
vermietung von Gegenstanden gilt; eine Ausnahmenkomcht in Betracht. Der
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seitens der Wirtschaft insoweit geforderten Verneriy von Mietertragen und
-aufwendungen wird somit eine Absage erteilt. Dimalpe Problematik ergab sich
schon bisher bei sog. Durchlaufkrediten, die inshdere in Fallen des

konzerninternen Cash Poolings regelmaRig auftreten.

Kurzfristige Nutzung

Die Finanzverwaltung halt an ihrer bisherigen Asffang fest, wonach die Laufzeit
des zugrunde liegenden Vertrags fur die Hinzureasgnton Miet- und Pachtzinsen
unerheblich ist. Somit unterliegen auch einmaligd kurzfristige Anmietungen von
Wirtschaftsgutern regelmafig der Hinzurechnung.sDieetrifft daher auch die
stunden- oder tageweise Uberlassung entsprechehdigtschaftsgiter. Aus

Vereinfachungsgriinden soll jedoch weiterhin eine nzdrechnung der
Aufwendungen flr kurzfristige Hotellibernachtungewige fir kurzfristige Kfz-

Uberlassungen unterbleiben.

Fazit

Im Vergleich zum bereits Ende August 2011 im Iné¢raerdffentlichten Entwurf
haben sich nur wenige Anderungen ergeben, so dasstefe) negative
Uberraschungen ausgeblieben sind. Ein Teil der wem Finanzverwaltung
vertretenen Auffassung ist hochst umstritten, ghewhl hat sich die Beratungspraxis
hierauf einzustellen. Anderenfalls bleibt dem Stptliehtigen lediglich die
Mdglichkeit eines Klageverfahrens. Ungeachtet dess® daran erinnert, dass das
Finanzgericht Hamburg dem BundesverfassungsgdidlerfG) die Frage vorgelegt
hat, ob die gewerbesteuerliche Hinzurechnung vaiseédi und der in den Miet- und
Pachtzinsen enthaltenen Finanzierungsanteile Ulbjetrhaerfassungskonform ist.

Entsprechende Bescheide sollten daher grundsatathehn gehalten werden.

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
21/54



2. Buchhaltung ist keine Steuerberatung

EinfUhrung

Oftmals ist fraglich, ob Dienstleistungen der deh&n Umsatzsteuer unterliegen
oder im Ausland steuerbar sind. Entscheidend higstizunachst alleine, um was fur
eine Dienstleitung es sich handelt. Dies klingtfagh, bereitet aber nicht nur

steuerlichen Laien mitunter erhebliche Probleme.

Fall

Der Klager erbrachte Buchhaltungsleistungen anneime Drittland anséssigen
Unternehmer. Strittig war, ob diese Leistung in 3ebhland oder im Ausland zu
versteuern war. Der Klager hatte unterstellt, dass sich um eine
Steuerberatungsleistung handele, die am Sitz destubgsempfangers, also im
Drittland, zu versteuern war. Das Finanzamt vetiangingegen die deutsche

Umsatzsteuer nach.

Neues Urteil

Der BFH vertritt die Ansicht, dass Buchhaltungsadmeweder unter die Leistungen
eines Steuerberaters, Wirtschaftspriifers o. a.ubswnieren sind noch unter die
diesen vergleichbaren Leistungen. Die Leistungdater in Deutschland steuerbar

und steuerpflichtig.

Konsequenzen

Das Ergebnis dirfte fir so manchen Steuerberaterragchend sein, da die
Buchhaltung fir Mandanten zum klassischen Betaggteid von Steuerberatern u. a.
Berufen gehdrt. Auch nach dem SteuerberatergeS¢B(5) zahlt die Buchhaltung

zur Hilfeleistung in Steuersachen. Der BFH legb@unicht die nationale Sichtweise
zugrunde, sondern beruft sich auf die MwStSystRhas rteil betrifft aber nur

Buchhaltungen, die vor dem 1.1.2010 fertig gestelitden. Seit dem 1.1.2010 ist
eine Buchhaltung, die fur einen Unternehmer etsagitd, auch dann, wenn sie nicht
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als Leistung eines Steuerberaters qualifiziert yard Sitz des Kunden steuerbar. Nur
wenn der ungewdhnliche Fall auftritt, dass Buchimaen flr Nichtunternehmer in

Drittlandern erbracht werden, hatte das Urteil neefevanz.

3. Wann entsteht die Umsatzsteuer bei unrichtigem Stewausweis?

Einfihrung

Unternehmer, die in ihren Ausgangsrechnungen disdtizateuer zu hoch ausweisen,
schulden diese zu Unrecht ausgewiesene UmsatzsieaerLeistungsempfangern

steht hieraus aber kein Vorsteuerabzug zu. Das BMRun dargestellt, zu welchem

Zeitpunkt in solchen Fallen die Umsatzsteuer entste

Neue Verwaltungsanweisung

Das BMF unterscheidet 2 Féalle: 1. Der Unternehmeistvfir einen Umsatz der in

Deutschland der Umsatzsteuer unterliegt, die Umetaier zu hoch aus (z. B. 19 %
statt 7 %, Rechenfehler etc.). 2. Der UnternehmeistwUmsatzsteuer fir einen
Umsatz aus, der steuerfrei bzw. in Deutschlandtrsteuerbar ist. Im ersten Fall

entsteht die Umsatzsteuer im Zeitpunkt in dem dmesbakzsteuer fir die zugrunde
liegende Leistung entsteht, spatestens jedoch oggabe der Rechnung. Im zweiten
Fall entsteht die Umsatzsteuer mit Ausgabe der Rewh Wann die entsprechende

Leistung erbracht wurde, ist insoweit ohne Bedegitun

Konsequenzen

Im Regelfall fallt Unternehmern, die Umsatzsteuernoch ausweisen, dies erst im
Nachhinein auf; haufig erst durch eine Betriebgpmgf Die Relevanz fur die
laufende Finanzbuchhaltung ist daher gering. Wichst der 2. Fall jedoch in
Verfahren vor den Finanzgerichten. Wollte der Umdamer bisher vor dem
Finanzgericht z. B. durchsetzen, dass seine Umsithe in Deutschland steuerbar
sind, so durfte er diese Rechnung nicht in einer@itespn Zeitraum i. S. der
Finanzverwaltung korrigieren, um seinen Anspruclyegéiber seinem Kunden zu
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sichern. Denn die Korrektur wirkte bisher auf demtaum der Leistungserbringung
zurtick, mit der Folge, dass der Unternehmer die afizsgeuer nun auf jeden Fall
schuldete, entweder weil dies gesetzlich vorgesetvan oder aufgrund des

unrichtigen Ausweises und er den Prozess verl@asd& Problem entfallt nun.

4. EU veroffentlicht Leitlinien zur MwStSystRL

EinfUhrung

Die Mehrwertsteuersystemrichtlinie (MwStSystRL) ishal3gebend fir die

Umsatzsteuer in der EU. Sie soll eine einheitlithmsatzbesteuerung in der EU
gewabhrleisten. Die Praxis sieht jedoch haufig amders. Ausnahmeregelungen in
den nationalen Umsatzsteuergesetzen sowie untedéiche Auslegungen in den

einzelnen EU-Mitgliedstaaten flhren haufig dazwgsoein und derselbe Sachverhalt
in den EU-Mitgliedstaaten abweichend erfasst wird.

Rechtslage
Mit Wirkung vom 1.7.2011 soll die Durchfiihrungsvetoung zur MwStSystRL zur
Vereinheitlichung beitragen. Diese erfasst jedoanh &achverhalte, die durch den

EuGH entschieden wurden.

Neue Vero6ffentlichung
Der MwSt-Ausschuss der EU hat nun zusatzlich nositlihien (ca. 160 Seiten) zur
MwStSystRL veroffentlicht.

Konsequenzen

Die Leitlinien sind im Gegensatz zur Durchfihrung®rdnung zur MwStSystRL
weder fur die EU-Kommission noch fir die Mitgliedaten oder Gerichte
verbindlich. Sie stellen lediglich die AuffassungsdAusschusses dar und kénnen als
Orientierungshilfe dienen. Die Leitlinien umfassear Falle, die dem Ausschuss
vorgelegt wurden. Auch bedeutet die ZustimmungAlesschusses zu einer Leitlinie
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nicht, dass alle Mitgliedstaaten hiermit einverd&m sind. In der Praxis kann sich
dennoch ein Blick in die Leitlinien lohnen, wennksnflikte mit dem EU-Ausland

hinsichtlich der umsatzsteuerlichen Behandlung sirf8achverhaltes gibt. Die
Leitlinien zeigen allerdings auch auf, dass die BAdn der propagierten

Harmonisierung der Umsatzsteuer noch weit entistnUnternehmen, die in der EU
tatig werden, kann daher nur geraten werden sighzéitig Uber die nationalen
Besonderheiten der Umsatzsteuer zu informieren, bise Uberraschungen zu

vermeiden.

5. Lebensmittelspenden - BMF will kleinere Brotchen baken

EinfUhrung

Spenden Unternehmen Waren, so unterliegen diedesi@@auden der Umsatzsteuer.
Fur Arger hat diese Regelung nun insbesondere imkeBaihandwerk gesorgt.

Vermehrt wurden Bécker, die Ubriggebliebene Bratcha Tafeln spendeten, vom
Fiskus zur Kasse gebeten. Hatten die Betroffenagegen die Brétchen im Mull

entsorgt, waren sie der Nachzahlung entgangen.

Neue Pressemitteilung

Pressemitteilungen des Zentralverbands des Deutst¢tendwerks sowie des
Deutschen Backereihandwerks zur Folge will das BMK daflir sorgen, dass
Lebensmittelspenden fur Bedirftige zukinftig nictehr besteuert werden. Dies soll
erreicht werden, indem Lebensmittel, deren Haltbiar&blauft, nach Ladenschluss

mit 0 EUR bewertet werden.

Konsequenzen

Die Betroffenen missen abwarten, ob und ggf. wee BlslF seine Ankiindigungen
umsetzt. Backer und andere Lebensmittelhandler, bike dahin keine Risiken
eingehen wollen, sollten ihre Waren zu einem symbbén Preis fir z. B. 1 EUR an
die Tafeln veréuf3ern, so dass lediglich dieser agetzu versteuern ware. Wer
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hingegen vom Fiskus zur Kasse gebeten wird, spftifiéen, ob die Auffassung der
Finanzverwaltung Uberhaupt zutreffend ist und dniérgegen zu Wehr gesetzt
werden sollte. Denn in den aufgegriffenen Fallemden die Brotchen auf Basis der
Herstellungskosten bemessen. Dieser Ansatz greifftoch erst, wenn kein
Einkaufspreis (Wiederbeschaffungspreis) fur diet&rén ermittelbar ist. Da den
alten Brotchen aber i. d. R. kein Wert mehr beizssea sein wird, ist ein solches

Vorgehen der Finanzverwaltung kritisch zu hintegéa.

6. Doppelter Ausweis von Umsatzsteuer: Wann erfolgt @i Passivierung?
EinfUhrung

Unternehmer, die Umsatzsteuer in Anzahlungs- unbluSsrechnungen doppelt
ausweisen, schulden die zu viel ausgewiesene Ustea&z. Dem Leistungs-
empfanger steht der Vorsteuerabzug hingegen nuanaginu. Erst im Zeitpunkt der
Korrektur der Schlussrechnungen, kann der Untereehiie Umsatzsteuer vom
Finanzamt zurtckfordern. Der BFH hatte nun zu dw@sien, ob dieser Zeitabfolge

auch im Rahmen der Bilanzierung zu folgen ist.

Fall

Eine beim Klager in 2005 durchgefiihrte AuRenprifstelite fest, dass der Klager
Im Prufungszeitraum (2001 bis 2003) Umsatzsteu@pédib ausgewiesen hatte. Der
Klager berichtigte die Rechnungen daraufhin nocR065. Das Finanzamt erfasste
die Umsatzsteuerschuld in den Gewinnermittlungen Jére 2001 bis 2003, die
entsprechenden Erstattungsanspriche hingegen rerg005. Der Klager vertrat

hingegen die Auffassung, dass der Anspruch aubtnsiy der Umsatzsteuer schon
mit Ausgabe der fehlerhaften Rechnungen entstdieAktivierung demnach in den

Jahren 2001 bis 2003 zu erfolgen habe.

Neues Urteil
Der BFH lehnt die Klage ab. Der Erstattungsanspristherst in dem Jahr zu
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aktivieren, in dem die Rechnungen korrigiert werden

Konsequenzen

Das Urteil ist zutreffend. Im Regelfall wird sich der Praxis hierdurch auch kein
Nachteil fir die Unternenmer ergeben, wenn derafsigsanspruch erst in einem
spateren Veranlagungszeitraum aktiviert wird. Sgeken die Gewinnminderungen
in den Streitjahren z. B. haufig Erstattungszingar. vorliegende Fall stellt insoweit
eine Ausnahme dar, da die entstehenden VerlustieennFolgejahren vom Klager

nicht mehr vollstandig verrechnet werden konnten.

7. Riulckzahlung von Anzahlungen und Vorsteuerkorrektur

EinfUhrung

Der Vorsteuerabzug aus Anzahlungsrechnungen idt rars deren Bezahlung
madglich. Dies ist den meisten Unternehmen bekddagiegen bereitet die Korrektur
von Anzahlungen haufig genauso Schwierigkeiten wesn die den Anzahlungen

zugrunde liegen Leistungen nicht erbracht werden.

Fall

Der Klager bestellte Maschinen, die spater weitrdul3ert werden sollten. Hierauf
leistete er Anzahlungen an seinen Lieferanten wyl leeraus Vorsteuern i. H. v.

116.736 EUR. Aufgrund von Streitigkeiten wurde spatlie Ubernahme des

Vertrages zwischen Lieferant und Klager durch ddmnekhmer vereinbart. Die

Ubernahme stand unter einer aufschiebenden, abeh micht eingetretenen

Bedingung. Ferner wurde vereinbart, dass der laetedie Anzahlungen storniert

und dem Klager die entsprechende Umsatzsteuerttetstder Klager hingegen

verpflichtete sich dem Lieferanten die gezogenestéurer zu erstatten. Der Lieferant
erstattete daraufhin dem Klager die Umsatzsteue6.{B6 EUR). Das Finanzamt
behandelte diese Zahlung als anteilige RuckgewahrAdizahlungen, rechnete die
anteilige Umsatzsteuer heraus und korrigierte adiestééuer zu Ungunsten des Klager
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um 18.638,52 EUR (= 19/119 von 116.736 EUR). Higege wendete sich der
Klager. Er verwies darauf, dass die Erstattungredlelie Umsatzsteuer beinhalte,

eine Korrektur jedoch nur moglich sei, sofern detthentgelte erstattet wirden.

Neues Urteil

Das Niedersachsische Finanzgericht wies die KldgeZanachst komme es alleine
darauf an, ob die Anzahlung, ggf. auch anteiligiizkgezahlt wurde. Dies war nach
Ansicht des Gerichtes der Fall, da der zurickgeézaBktrag die Umsatzsteuer

beinhalte.

Konsequenzen

Die Ruckzahlung von Anzahlungen fiihrt zu einer Kktur der Umsatzsteuer. Dies
ist unabhangig davon, ob zu erwarten ist, dasguliehdrige Leistung erbracht wird.
Die Ruckzahlung kann nicht auf die Umsatzsteuechr@skt werden. Egal wie die
Zahlung bezeichnet wird, betrifft sie sowohl angeillas Nettoentgelt als auch die

Umsatzsteuer. Dies ist bei vertraglichen Vereinbgem zu beachten.

8. Keine Aufdeckung stiller Reserven bei Veraul3erungmaZebragesellschaft
Kernproblem

Nach allgemeinen steuerrechtlichen Grundséatzen stild Reserven aufzudecken,
wenn und soweit ein Besteuerungstatbestand edfidit. So stellt die entgeltliche
VeraulBerung von Wirtschaftsgitern aus dem Betrsipsdgen eines
Steuerpflichtigen regelméafiig einen steuerbarenebédind dar. Dies gilt unabhangig
davon, ob die Veraul3erung an einen Dritten odex @inchter-) Gesellschatft erfolgt.
Strittig war nunmehr, ob diese Grundsatze ausnalemswicht bei der Veraul3erung
von Wirtschaftsgltern aus dem Betriebsvermdgensei@esellschafters an eine
vermodgensverwaltende Gesellschaft, an der der Berade Steuerpflichtige selbst

beteiligt ist, gelten.
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Sachverhalt

Die Klagerin ist eine gewerblich tatige KG. Dieseraul3erte im Streitjahr ein
Grundsttick an eine vermogensverwaltende Gesells@mtleren Kommanditkapital
sie zu 99 % beteiligt war. Der vereinbarte und filébliche Kaufpreis betrug 8 Mio.
DM, der Buchwert hingegen nur rund 1,02 Mio. DM.eDFinanzverwaltung

behandelte den VeraulRerungsgewinn von knapp 7 IMb.als voll steuerpflichtig.

Die Klagerin sah im Umfang ihrer Beteiligung (99 %fteuerlich hingegen kein
Veraulerungs-/Anschaffungsvorgang. Das Finanzge(fe6) Niedersachsen wies

die Klage erstinstanzlich ab. Hiergegen richteté slie Revision der Klagerin.

Entscheidung des BFH

Der Bundesfinanzhof (BFH) hob die Entscheidungk@sauf und gab der Klage der
KG vollumfanglich statt. Nach Auffassung des BFHksin Besteuerungstatbestand
erfullt, wenn eine gewerbliche Personengesellsctaaft Wirtschaftsgut ihres
Betriebsvermdgens an eine vermdgensverwaltendeorir@rgesellschaft veraullert,
an der sie beteiligt ist (sog. Zebragesellschalhtscheidend sei, dass die
Vermdgensgegenstande einer vermodgensverwaltendesonieagesellschaft auch
nach der VeraufRerung steuerrechtlich Wirtschafesgiies Betriebsvermdgens ihres
gewerblich tatigen Gesellschafters bleiben, sodieiser am Gesamthandsvermogen

der vermdgensverwaltenden Personengesellschattidtats.

Konsequenzen fir die Praxis

Das Urteil des BFH bietet aus bilanzpolitischeh®atie Chance, durch Veraul3erung
von Einzelwirtschaftsgitern an eine vermogensvdemnde Tochterpersonen-
gesellschaft das Eigenkapital in der Handelsbilanz starken, ohne dass ein
steuerpflichtiger Verauflerungsvorgang vorliegt. Braverbende Tochterpersonen-
gesellschaft darf jedoch weder gewerblich tatighngewerblich gepragt sein, da

ansonsten eine Aufdeckung und Besteuerung stideefren droht.
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9. Im Urlaub erkrankte Arbeitnehmer dirfen den Urlaub nachholen
Kernfrage/Rechtslage

Wird ein Arbeitnehmer im Urlaub arbeitsunfahig Ktanversteht es sich nach
deutschem Recht so, dass er zwar nicht den gewéahhi@aub um die Zeit der
Krankheit eigenmachtig verlangern kann. Sehr wotdhts ihm die Zeit der
Arbeitsunfahigkeit aber als "neuer" Urlaub zur \gring. Dass dies nicht tberall in
Europa so ist, zeigt das Beispiel des spanischémuhBrechts, das jetzt durch den

Européaischen Gerichtshof gekippt worden ist

Sachverhalt

Nach spanischem Recht ist der Fall des Zusammémrisefvon Urlaub und
arbeitsunfahiger Erkrankung nicht geregelt. Nurdthwangere Arbeitnehmer sieht
das spanische Recht ausdricklich vor, dass deritAebener berechtigt ist, seinen
Urlaub, der in die Zeit der Arbeitsunfahigkeit tfalspater zu nehmen. Spanische
Gewerkschaften machten vor Gericht geltend, didge Schwangere geltende

Regelung musse fur alle arbeitsunfahig erkranktdre#nehmer gelten.

Entscheidung

Der Europaische Gerichtshof gab den Gewerkschafiecht. Weil der
Erholungsurlaub eine als européaisches Grundreduhgiézte zentrale Errungenschaft
gemeinschaftsrechtlichen Arbeitsrechts sel, istfelreitnehmer, der wahrend seines
bezahlten Jahresurlaubs arbeitsunfahig wird, bagtckpéater eine der Dauer seiner
Krankheit entsprechende Urlaubszeit in Anspruchnebbmen, wobei dieses Recht

unabhangig davon besteht, wann die Arbeitsunfaitigkegetreten sei.

Konsequenz

Die Entscheidung ist fir Deutschland ohne weitrendte Relevanz, da sie in
Deutschland gangiger Rechtsprechung und Handhalemtgpricht. Hingewiesen
wird aber darauf, dass der im Urlaub erkrankte Amedmer die gleichen Pflichten
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wie wahrend der Arbeitszeit hat. Das heil3t insbésm er muss sich unverzuglich
krank melden und ein arztliches Attest vorlegemssdkann der Arbeitgeber die
Anerkennung der Krankentage verweigern. ErkranktAtbeitnehmer wahrend des

Abfeierns von Uberstunden, bleiben diese nichtlazha

10. Wann sind ketten-befristete Arbeitsverhaltnisse unalassig?
Kernfrage/Rechtslage

Insbesondere bei grol3en Arbeitgebern kommt esdass Arbeitnehmer tber Jahre
hinweg auf immer neuen befristeten Arbeitsvertrageschaftigt werden mit der
Begrindung, sie vertreten andere Arbeitnehmer. felchwar fraglich, ob diese
Kettenbefristungen tUber Jahre hinweg zulassig ls@men, oder ob nicht ab einem
gewissen Zeitpunkt ein standiger Vertretungsbealagenommen werden musste, der
dann zu einem unbefristeten Arbeitsverhaltnis destrgter-Arbeitnehmers fihre.
Die Kettenbefristungen waren bereits GegenstanceseiNerfahrens vor dem
Européischen Gerichtshof, der Kettenbefristungem dg&runde nach als zulassig
ansah. Das Bundesarbeitsgericht hat (ber den Fall Kkttenbefristung als
zustandiges nationales Gericht nunmehr entschiedgieth ist dabei Utber die

Entscheidung des Europaischen Gerichtshofs hinegesngien.

Sachverhalt

Der Entscheidung des Europaischen Gerichtshofes jetztl des Bundesarbeits-
gerichts lag der Fall einer Justizangestellten ldaglgericht Koln zugrunde, die 13
Jahre lang auf immer wieder neuen befristeten Agberhaltnissen beschaftigt
worden war. Nachdem das Arbeitsverhaltnis zuletdttrmehr erneuert wurde, hatte

sie hiergegen geklagt.

Entscheidung
Das Bundesarbeitsgericht hob jetzt die Entscheiddeg letzten Instanz auf und
verwies die Sache zur erneuten Entscheidung mdefmlen Vorgaben an das
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Landesarbeitsgericht zuriick: Zwar kdnne die sactliBegrindung eines - auch
standigen - Vertretungsbedarfes die Befristung siAdeitsverhaltnisses auch in
Form der Kettenbefristung ermoglichen. GesamtddaeeBefristung und die Anzahl

der befristeten Arbeitsvertrage kdnnen aber Indidein, die dazu flihren, dass die
grundsatzlich zuldssige Form der Kettenbefristueghtsmissbrauchlich genutzt
werde, um ein unbefristetes Arbeitsverhaltnis zwgeinen. In der Neuverhandlung
musse der Arbeitgeber dartun, dass besondere Udestiagstanden hatten, die im

konkreten Fall die Kettenbefristung tber 13 Jalme/bg gerechtfertigt hatten.

Konsequenz

Die Entscheidung des Bundesarbeitsgerichts laset Kiettenbefristung zwar
weiterhin grundsatzlich zu; allerdings ist es Aldfgades Arbeitgebers, die
Kettenbefristung fur jeden einzelne darin enth@tBefristung zu rechtfertigen. Die
Rechtsprechung wird in der Zukunft Grundsatze eskeln, wann die Indizien fur

einen Rechtsmissbrauch Gberwiegen.

11. Insolvenz eines Gesellschafters fuihrt zur Fortsetzug der GbR

Kernaussage

Die Insolvenz eines Gesellschafters in einer Gedwdift birgerlichen Rechts (GbR)
begrindet regelmafig keinen wichtigen Grund fir ali@erordentliche Kindigung

der Gesellschaft sondern fuhrt nur zum Ausschetninsolventen Gesellschafters

und zur Fortsetzung der Gesellschaft unter deneibdnden Gesellschaftern.

Sachverhalt

Die Beklagte trat der Klagerin, einem geschlossdiamds in Form einer GbR im
Dezember 2005 bei. Die Beklagte leistete eine Elamiage und zahlte bis
einschlief3lich Juni 2006 die vereinbarten MonagsraMit Schreiben vom 30.9.2009
hat sie die Beitrittserklarung angefochten und wigfen sowie die Kindigung des
Beteiligungsvertrages erklart. Uber das Vermogemerei geschaftsfiihrenden
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Grundungsgesellschafterin wurde bereits im Nover20€6 das Insolvenzverfahren
eroffnet. Die weitere Grindungsgesellschafterin madhfolgende Geschéftsfihrerin
geriet im Januar 2010 in die Insolvenz. Die Klagebbegehrt die rickstandigen
Monatsraten von Juli 2006 bis Oktober 2009. Dieiften der Klagerin flhrte zur

Aufhebung des Berufungsurteils und ZurickweisundasBerufungsgericht.

Entscheidung

Die aulerordentliche Kindigung setzt voraus, dassn dKindigenden eine
Fortsetzung der Gesellschaft bis zum Vertragsendaer o ordentlichen
Klndigungstermin nicht zugemutet werden kann, wiak Vertrauensverhaltnis
zwischen den Gesellschaftern grundlegend gestdrtoder ein gedeihliches
Zusammenwirken aus sonstigen, namentlich auch chefichen Grinden, nicht
mehr mdglich ist. Die Insolvenz eines Gesellschafte einer Publikumsgesellschaft
fuhrt jedoch regelm&Rig nur zu dessen Ausscheideth zur Fortsetzung der
Gesellschaft unter den verbleibenden Gesellscimaftene entsprechende Regelung
enthalt der Gesellschaftsvertrag der Klagerin, assces der Feststellung besonderer
Umstande bedarf, die einen wichtigen Grund fursditortige Kiindigung begrinden.
Hinzu kommt, dass dieser wichtige Grund bereits dmtpunkt der Kindigung
vorliegen muss. Die auf die Insolvenzen der beidgaschéaftsfihrenden
Gesellschafterinnen  gestitzte  Vermutung, dass teshavirtschaftliche
Schwierigkeiten fur die verbleibenden Gesellschaféentreten wirden, reicht
ersichtlich nicht aus. Zu den besonderen Umstahdedas Berufungsgericht weitere

Feststellungen zu treffen.

Konsequenz

Sollte das Berufungsgericht erneut eine wirksamendigung feststellen (z. B.
Sonderkindigungsrecht, Prospektfehler, arglistiggus€hung), fihrt dies zur
Anwendung der Grundsatze der fehlerhaften Geselfsaind zur Ermittlung des
Werts des Geschaftsanteils im Zeitpunkt des Ausdehs.

& Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
33/54



12. Ubernachtungskosten und regelmaRige Arbeitsstattedh Lkw-Fahrern
Einleitung

Bei der Ermittlung der EinklUnfte aus nichtselbsidiger Arbeit sind als
Werbungskosten auch beruflich veranlasste Reisefkambzuziehen. Hierzu zahlen

auch Aufwendungen fur Ubernachtungen.

Sachverhalt

Der Klager war als Kraftfahrer im internationaleerifverkehr tatig. Er hatte die
Mdoglichkeit, in der Schlafkabine des von ihm ge&ten Lkw zu Ubernachten. In
seiner Einkommensteuererklarung machte er bei daittiting seiner Einkiinfte aus
nichtselbststandiger Arbeit u. a. Ubernachtungsgaalen i. H. v. 5 EUR fir 220
Tage sowie wdchentliche Fahrten zum Lkw-Wechsalptds Reisekosten geltend.
Das Finanzamt beriicksichtigte die Ubernachtungspalsn nicht. Die Fahrten zum
Lkw-Wechselplatz wurden als Fahrten zwischen Wolhumd Arbeitsstatte

festgesetzt. Das Finanzgericht wies die Klage bgeg ab.

Entscheidung

Der BFH hob dieses Urteil auf und verwies die Saalreerneuten Verhandlung und
Entscheidung an das FG zurlck. Ein Ansatz der \@nFthanzverwaltung in den

einschlagigen Verwaltungsanweisungen festgelegtamsdhbetrage kommt im

vorliegenden Fall nicht in Betracht, weil die tatséich angefallenen Ubernachtungs-
kosten die Pauschbetrage in nicht unbetrachtlicbemfang unterschreiten. Das FG
konnte indes nicht vollstandig von einer Berlcksgtmg von Aufwendungen flr

Ubernachtungen absehen. Liegen Einzelnachweise wah ist zu schatzen. Der
vom Klager im Rahmen seiner eigenen Schatzung etmjesBetrag erscheint dem
BFH in diesem Zusammenhang nicht Uberhoht. Die tiebke Wirdigung des

Sachverhalts durch das FA ist dartber hinaus feaifersoweit es die vom Klager als
Reisekosten geltend gemachten Aufwendungen alstdrahzur Arbeitsstatte

gualifiziert. Dies liegt daran, dass der Lkw-Wedphkd#z keine regelmallige
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Arbeitsstatte darstellt, weil es sich nicht um eibetriebliche und ortsfeste
Einrichtung des Arbeitgebers handelt. Da das FG awnderen Rechtsgrundsatzen
ausgegangen ist, war die Vorentscheidung aufzuhaebeérzur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das FG zurickzuverweisen. ¢iitieh der

Ubernachtungsaufwendungen wird es von seiner Sahggbefugnis Gebrauch
machen und entsprechende Betrage ansetzen. Zcisatahd es die tatsachlichen

Fahrtkosten zum Lkw-Wechselplatz feststellen usdraisekosten bericksichtigen.

13. Wann sind neu errichtete Blrogebaude bezugsfertig?

Einleitung

Bebaute Grundsticke sind fur erbschaftsteuerlicwecke in einem vereinfachten
Ertragswertverfahren zu bewerten. Dabei ist die tiviederung wegen Alters des
Gebaudes fur jedes Jahr, das seit Bezugsfertigeg Gebaudes bis zum
Besteuerungszeitpunkt vollendet worden ist, mit %,5hochstens jedoch mit 25 %

des Ausgangswerts zu bertcksichtigen.

Sachverhalt

Die Klager erbten in 2005 eine Beteiligung, zu de¥&rmogen ein Blrogebaude
gehorte. Dieses Gebaude war in den Jahren 19921988 errichtet worden, der
Innenausbau wurden in den Jahren 1994 bis 200prentseend den Bedurfnissen der
Mieter gestaltet und durchgefiihrt. Die ersten Mietigen in 1994 und die letzten in
2000 ein. Das Finanzamt ging bei der Ermittlung edsschaftsteuerlichen Wertes
davon aus, dass das Burogebaude erst in 2000 miErd¢ellung des gesamten
Innenausbaus bezugsfertig gewesen und damit neirAdierswertminderung von 2,5

% anzusetzen sei. Das Finanzgericht gab der hiengggrichteten Klage statt.

Entscheidung
Der BFH bestatigte das FG-Urteil. Die Wertminderunggen Alters des Buro-
gebaude war fur die Zeit ab 1994 anzusetzen undudgadeshalb 55 % des
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Ausgangswertes, da das Gebaude bereits in 19944fertig war. Gebaude sind als
bezugsfertig anzusehen, wenn den zukinftigen Bemutzugemutet werden kann,
sie zu benutzen. Voraussetzung dafir ist, dasstdéfensmd Tlren eingebaut,
Anschlisse fur Strom- und Wasserversorgung, Heizomge sanitare Einrichtungen
vorhanden sind. Ein neu errichtetes Birogebaudbesugsfertig, wenn zumindest
eine Buroeinheit benutzbar ist. Bei einem Burogdeasetzt die Wertminderung
schon mit der Abnutzung der bereits fertiggestelltewesentlichen

Gebaudebestandteile ein.

14. Heimliche Videotberwachung in offentlichen Raumen alassig

Kernaussage

Auch in o6ffentlichen Raumen wie dem KassenbereinkseSupermarktes kann eine
heimliche Videolberwachung zulassig sein. Voraussef ist jedoch, dass der
Verdacht einer strafbaren Handlung oder andereweseim Verfehlung besteht, es
keine Aufklarungsmaoglichkeit mit weniger einschrexiden Mal3nahmen gibt und

die Videouberwachung insgesamt nicht unverhaltnisgst.

Sachverhalt

Die Klagerin war in dem Einzelhandelsunternehmem Beklagten als stell-
vertretende Filialleiterin beschaftigt. Im DezemB@08 installierte die Beklagte mit
Zustimmung des Betriebsrats fir 3 Wochen verdedkigeokameras in den
VerkaufsrAumen, weil der Verdacht bestanden hahss d/litarbeiterdiebstahle zu
hohen Inventurdifferenzen beigetragen héatten. Nderin Videomitschnitt kindigte
die Beklagte der Klagerin fristlos, hilfsweise fgerecht, da auf dem Video zu sehen
sei, dass die Klagerin zweimal eine Zigarettenpagkuentwendete. Das
erstinstanzliche Gericht erachtete den Kundigungewd nach Inaugenscheinnahme
des Videos als erwiesen und wies die Klage gegepmdientliche Kindigung ab. Das
Bundesarbeitsgericht (BAG) sah noch weiteren Autkigsbedarf und wies den
Rechtsstreit an die Vorinstanz zurtck.
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Entscheidung

Das BAG konnte nicht abschlieRend entscheiden, dersind weitere Feststellungen
dazu erforderlich, ob die Voraussetzungen fiir afeewertung des Videos erfillt
sind. Einer Verwertung von heimlichen Videoaufzewhgen kann das
informationelle Selbstbestimmungsrecht des Arbéitmers entgegenstehen. Das
Interesse des Arbeitgebers an einer Verwertunguustdann vorrangig, wenn der
konkrete Verdacht einer strafbaren Handlung oderereianderen schweren
Verfehlung zu seinen Lasten besteht, es keine Mdkgit zur Aufklarung mit
weniger einschneidenden MalRnahmen gibt und die odiderwachung insgesamt
nicht unverhaltnismalRig ist. In diesem Fall stehatann auch die
datenschutzgesetzlichen Vorschriften einer veradeckVideolberwachung nicht

entgegen.

Konsequenz

Unter strikter Wahrung des VerhaltnismaRigkeitsgaatzes sind auch heimliche
Videoaufnahmen in offentichen Raumen zulassig. Der den datenschutz-
gesetzlichen Bestimmungen zum Ausdruck kommendestzpeberische Wille,
verdeckte Videoaufzeichnungen in offentlichen Raumeindséatzlich zu untersagen,

wird durch die Entscheidung jedoch unterlaufen.

15. Gewinn aus Verkauf von Karnevalsorden ist steuerpithtig

Kernproblem

Eine Kdrperschatft ist u. a. von der Korperschafstebefreit, wenn sie nach ihrer
Satzung und ihrer tatsachlichen GeschéaftsfUhrurgschlie3lich und unmittelbar
gemeinnutzigen Zwecken dient. Diese personlichaiesbefreiung ist allerdings
sachlich ausgeschlossen, soweit ein wirtschaftlidBeschaftsbetrieb unterhalten
wird. Allein die diesem Geschéftsbetrieb zuzuordieen Einkinfte sind steuer-

pflichtig, soweit der wirtschaftliche Geschéaftsitrkein Zweckbetrieb ist.

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
37/54



Sachverhalt

Eine gemeinnitzige GmbH (gGmbH) fordert das tradgile Brauchtum

einschliellich des Karnevals. Zu diesem Zweck werglie GmbH alljahrlich

besonders gestaltete Karnevalsorden. Dies gescuen(Teil unentgeltlich, z. B. an
verdiente Vereinsmitglieder oder an Personlichkeigeis Wirtschaft, Politik und
Gesellschaft. Zum Teil werden die Orden auch vdtkdden durch den Verkauf
entstandenen Gewinn behandelte die GmbH bishereksirpaftsteuerfrei; das
Finanzamt jedoch setzte Korperschaftsteuer festrgdgen klagte die GmbH und

verlor.

Entscheidung

Das Finanzgericht Koln gab dem Finanzamt Recht. Merkauf der Orden fehlt die
mit der Verleihung verbundene Auszeichnung, so daskauf und Verleihung der
Orden nicht als einheitlicher "Gesamtkomplex Kaalserden" behandelt werden
konnten. Der Ordensverkauf stellt auch keinen steien Zweckbetrieb dar, da die
Forderung des Karnevals gerade durch die unentipeltiVerleihung der Orden

erreicht wird.

Konsequenzen
Auch die Richter in einer Karnevalshochburg wie iK8ind an Recht und Gesetz

gebunden. Insoweit ist die Entscheidung im Ergebachgerecht.

16. Unwirksam: Uberraschende Entgeltklausel fir Eintragins Internet-
Branchenverzeichnis

Kernaussage

Nach dem Gesetz werden Bestimmungen in Allgeme@eschaftsbedingungen, die

so ungewodhnlich sind, dass der Vertragspartnen@esenders mit ihnen nicht zu

rechnen braucht, grundséatzlich nicht Bestandtal\dertrags. Der Bundesgerichtshof

(BGH) hatte sich in diesem Zusammenhang mit degd-rau befassen, ob eine
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Entgeltklausel in einem Antragsformular flr einemu@leintrag in ein Internet-
Branchenverzeichnis nach dem Erscheinungsbild desniars tberraschenden
Charakter hat und deshalb nicht Vertragsbestanalirell

Sachverhalt

Die Klagerin unterhalt ein Branchenverzeichnis imteinet. Um Eintragungen zu
gewinnen, Uubersendet sie Gewerbetreibenden ein Uf@rm das sie als
"Eintragungsantrag Gewerbedatenbank..." bezeichmetdem Formular befinden
sich mehrere Zeilen fir Unternehmensdaten. Nachr dimterschriftszeile, deren
Beginn mit einem fettgedruckten "X" hervorgehobsty heif3t es in vergrof3erter
Schrift: "Ricksendung umgehend erbeten” und (ummielen) "zentrales Fax". Es
folgt die fett und vergrofRert wiedergegebene Faxnander Klagerin. Ferner findet
sich in dem Formular ein Passus mit der Uberschiiftweise zum Ersteintragungs-
antrag, Leistungsbeschreibung sowie Vertragsbedopgu Vergutungshinweis
sowie Hinweis nach 8 33 BDSG (Bundesdatenschutigésdn dem sich an-
schlieenden mehrzeiligen Fliel3text ist unter amefolgender Satz enthalten:
"...Vertragslaufzeit 2 Jahre, die Kosten betragen BE&IR netto pro Jahr....". Der
Geschaftsfuhrer der beklagten GmbH flllte das ihnaufgefordert zugesandte
Formular aus und schickte es zuriick. Die Klagetig tie GmbH in das Verzeichnis
ein und stellte dafir 773,50 EUR brutto in Rechnubge auf Zahlung dieses
Betrages gerichtete Klage blieb ohne Erfolg.

Entscheidung

Grundeintrage in ein Branchenverzeichnis im Intemerden in einer Vielzahl von
Fallen unentgeltlich angeboten. Mit Ricksicht dgrdass die meisten Kunden dies
wissen, wird eine Entgeltklausel, die nach der kbechnischen Gestaltung des
Antragsformulars so unauffallig in das Gesamtbiligefligt ist, dass sie von dem
Vertragspartner des Klauselverwenders dort nichtrmueet wird, nicht
Vertragsbestandteil. Hier machte bereits die Béwring des Formulars als
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"Eintragungsantrag Gewerbedatenbank" nicht hinegidhdeutlich, dass es sich um
ein Angebot zum Abschluss eines entgeltlichen ¥gerhandelte. Die Aufmerk-
samkeit auch des gewerblichen Adressaten wurdénddecvorhebung im Fettdruck
und Formulargestaltung zudem auf die Spalten fltethiehmensdaten gelenkt. Die
ferner mitgeteilte Entgeltpflicht war demgegeniblencktechnisch so angeordnet,
dass eine Kenntnisnahme durch den durchschnitlidmerksamen gewerblichen

Adressaten nicht zu erwarten war.

Konsequenz

Das Urtell ist eine gute Nachricht fir Gewerbetegitbe. Der BGH hat damit einer
verbreiteten Praktik der vergangenen Jahre - Kjotrgsangebote fiir wenig
nutzbringende Internet-Branchenbiicher, die wie Reggen aufgemacht sind - ein
Ende bereitet: versteckte Kostenklauseln fir Egdrén internetbasierte Branchen-

blcher sind unguiltig.

17. Minijob-Grenze zukiinftig bei 450 EUR

Rechtslage

Bislang konnen die im Rahmen der Arbeitsmarktrefdtdartz 1V" eingefthrten
Minijobs bis zu einer Grenze von 400 EUR im Mon& pauschal lohn- und
sozialversicherungspflichtig behandelt werden. Paischalbetrage setzen sich aus
15 % Renten-, 13 % Krankenversicherungsbeitrag esofvi % Pauschalsteuer
zusammen. Der Zufluss ist beim Arbeithehmer n&te.kdnnen aber freiwillig auf
den Entgeltbetrag derzeit 4,6 % in die Rentenkasseahlen um somit
Anwartschaften fir die Altersversorgung zu erlang®vird auf diese Option

verzichtet, gilt dies fur die gesamte Dauer desijplns.

Geplante Rechtsanderung
Mit Wirkung zum 1.1.2013 sollie Verdienstgrenze flr Minijobs voraussichtlif
450 EUR und flr Beschaftigte in der Gleitzone vdd0 8EUR auf 850 EUR
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angehoben werden. Damit soll der Lohnentwicklung léézten Jahre Rechnung
getragen werden. Ferner soll flr geringfliigig emttenBeschaftigte grundsatzlich
Versicherungspflicht in der Rentenversicherung ddesst, was bedeutet, dass sie
selbst 4,6 Prozentpunkte in die Rentenversichedazy zahlen missen. Wer diese
Regelung nicht will, kann das sogenannte "Opt-oaitfshren" wéahlen, wonach es
eines schriftlichen Befreiungsantrags gegeniber Admitgeber bedarf. Ab Herbst

2012 sollen die Gesetzesvorlagen in den Bundestggl@acht werden.

Konsequenz

Die geplanten Gesetzesdnderungen bedeuten fir deeitgeber erheblichen

blrokratischen Mehraufwand fur ein Minijob-Arbeisiialtnis. Auch die Anhebung

der Verdienstgrenzen ist fur den Arbeithehmer nralnt positiv; sie bedeutet auch,
dass mehr Arbeit flir den gleichen Stundensatz enbraerden kann. Ob das Ziel der
Vermeidung von Altersarmut erreicht werden kanhaisgesichts der zu leistenden

Rentenbeitrage mehr als zweifelhatft.

18. Neues zur Gesamtplanrechtsprechung bei VerauRerurginer KG
Kernproblem

Der Gewinn aus der Verduflerung eines Mitunternelmieits kann unter
bestimmten Voraussetzungen mit einem ermaligtenef&atz besteuert werden.
Hierfir ist u. a. erforderlich, dass samtliche wekehen Betriebsgrundlagen mit
ubertragen werden und die darin liegenden still@seRven vollstdndig aufgelost
werden. Streitigkeiten ergeben sich in der Praxima@st dann, wenn bestimmte
wesentliche Betriebsgrundlagen nicht mit Gbergeh®mdern im Vorfeld einer
geplanten VeraufRerung (zu Buchwerten) in ein asdd@etriebsvermdgen des
VerduRerers Uberfihrt werden. Die Aufgriffswahrsehehkeit durch die
Finanzverwaltung ist dabei umso hoéher, je enger ztliche Zusammenhang
zwischen Buchwertlibertragung und anschlieBRendeaWiarung des (restlichen)
Betriebsvermdgens ist. Uber eine interessante Aichgestaltung hatte nunmehr das
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Finanzgericht (FG) Niedersachsen zu entscheiden.

Sachverhalt

Klager sind Kommanditisten einer KG, die uber mehir&eschaftsfelder verfiigte.
Ein Investor beabsichtigte sich an einem dieserci&gtsfelder zu beteiligen. Die

Klager grindeten hierzu eine Schwester-KG, aukdienahezu alle Wirtschaftsguter
dieses Geschéftsfeldes zu Buchwerten Ubertrugediglich ein Grundstiick und

Knowhow blieben bei der KG zurlck und wurden an Selhwester-KG entgeltlich

vermietet. Letztere wurde sodann an den Investdtawdt. Die Finanzverwaltung

verwehrte die beantragte Tarifvergtinstigung fur SendulRerungsgewinn, da nicht
alle wesentlichen Betriebsgrundlagen der KG auf®tewester-KG Ubergegangen
und somit nicht alle stillen Reserven der KG ineamn einheitlichen Vorgang

aufgeldst worden seien. Die hiergegen gerichtesg&lwar erfolgreich.

Entscheidung
Nach Auffassung der Richter ist die Tarifermafigdingden Veraul3erungsgewinn
zu gewahren, da die stillen Reserven der Schw&skervollstdndig aufgeldst

wurden. Ein Einbezug der wirtschaftlichen Verh&@sa einer anderen Schwester

gesellschaft (hier der KG) wirde den moglichen \8lart der Tarifvorschrift Gber-
schreiten. Die Gesamtplanrechtsprechung des Bundaghofs (BFH) sei daher vor-
liegend nicht anwendbar. Ein Gestaltungsmissbraushd. der Abgabenordnung sei

ebenfalls nicht ersichtlich.

Konsequenz

Mit dem Fall muss sich nun der BFH befassen. Van dntergrund, dass der dort
zustandige V. Senat ein weites Verstandnis derafgdanrechtsprechung hat,
erscheint es zumindest fraglich, ob dieser den #ushgen des Finanzgerichts
folgen wird. Entsprechende Gestaltungen sollteneddiis zu einer endgultigen
Entscheidung nur nach sorgféaltiger Abwagung allearicen und Risiken umgesetzt
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werden.
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GmbH-Gesellschafter/-Geschaftsfuhrer

1. Hat Geschaftsfuhrer Garantenpflicht gegeniber Driten bei
Vermdgensschadigung?

Kernaussage

Bei unechten Unterlassungsdelikten muss ein besend®echtsgrund festgestellt

werden, wenn jemand dafir einstehen soll, dass em&rlassen hat, zum Schutz

fremder Rechtsglter aktiv tatig zu werden. Dieserptfiehtung wird als

Garantenpflicht bezeichnet. Allein aus der Stellaigy Geschéaftsfihrer einer GmbH

bzw. Mitglied des Vorstands einer Aktiengesellsthadrgibt sich keine

Garantenpflicht gegeniber aulRenstehenden Dritteng eSchadigung ihres

Vermdgens zu verhindern.

Sachverhalt

Der Klager ist Insolvenzverwalter tber das Vermogeer Aktiengesellschaft. Diese
stand in langjahriger Geschaftsbeziehung zu eirmgrdelsgesellschaft in Form einer
GmbH, deren Geschaftsflihrer die Beklagten zu 23uwdren. Nach Formwechsel in
eine Aktiengesellschaft (Beklagte zu 1) im Noven®@03 waren die Beklagten zu 2
und 3 Mitglieder des Vorstands. Im Zeitraum von @bler 2002 bis August 2003
initiierte der Vorstandsvorsitzende der Aktiengessélaft Scheingeschéafte Uber
fingierte Warenlieferungen in Héhe von insgesamtlddlMio. EUR. Der Beklagte zu
2 hat insbesondere die HOhe der jeweiligen Schehimeng abgestimmt. Der
Beklagte zu 3 war nicht aktiv beteiligt. Der Klageahm die Beklagten zu 2 und 3
wegen Beihilfe zu Untreuetaten des Vorstandsvasden als Gesamtschuldner auf
Schadensersatz in Hohe von 10 Mio. EUR in Ansprutli die Revision der
Beklagten hob der BGH das Berufungsurteil auf uetwies die Sache an das

Berufungsgericht zurtck.
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Entscheidung

Das Berufungsgericht ist zutreffend davon ausgegangass der Beklagte zu 2
wegen aktiver Beihilfe zur Untreue dem Klager geipst haftet. Fir den Beklagten
zu 3 hingegen ist eine Haftung wegen Beihilfe dutttierlassen nicht begriindet.
Hierfir muss der Tater rechtlich verpflichtet seiden deliktischen Erfolg

abzuwenden. Er muss eine Garantenstellung inneh&benGarantenpflicht ergibt

sich nicht bereits aus der Stellung als Geschéiteflii bzw. als Mitglied des

Vorstands. Zwar umfassen die Pflichten zur ordngegsiRen Geschaftsfihrung
auch die Verpflichtung, dafir Sorge zu tragen, dads die Gesellschaft rechtmalig
verhalt. Jedoch besteht diese Pflicht aus § 93 Al#ktG und § 43 Abs. 1 GmbHG
grundsatzlich nur der Gesellschaft gegenuber umtht nauch im Verhaltnis zu

aul3enstehenden Dritten.

Konsequenz
Dem Urteil des BGH ist zuzustimmen. Eine Aul3enhaftdes Geschéftsflihrers oder
des Mitglieds des Vorstands kann nur in begrenatenfang in Betracht kommen.

Anderenfalls wére eine Uferlosigkeit der Haftungasiirchten.

2. Wie weit reicht der Schutzbereich der Insolvenzantagspflicht?

Kernaussage

Der Schutzzweck der gesetzlichen Insolvenzantridgspf besteht darin,
insolvenzreife Gesellschaften mit beschranktenutafsfonds vom Geschaftsverkehr
fernzuhalten. So soll eine Schadigung von Glaubigerhindert werden. Ersatzfahig
sind daher Schaden, die mit der Insolvenzreife @asellschaft im inneren
Zusammenhang stehen. Hiernach werden auch Sché&deNediglaubigers, die ihm
aufgrund fehlerhafter Bauleistung der insolvenerifsesellschaft entstanden sind,
erfasst. Allerdings ist der Glaubiger nur so zuleste als ware das Geschaft mit der

GmbH nicht zustande gekommen (negatives Interesse).
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Sachverhalt

Im Jahr 2004 schloss der Klager mit einer GmbH reingerkvertrag tber
Fassadenarbeiten ab. Zu diesem Zeitpunkt war didoHGriberschuldet. Nach
Durchfihrung der Arbeiten wurde die Schlussrechnbaglichen. Ein Jahr spater
machte der Klager gegen die GmbH Mangelanspriclitenge er verlangte, so
gestellt zu werden, wie wenn der Werkvertrag orgisgeman erfullt worden ware
und bekam vor Gericht Recht. Im Jahr 2009 wurdeldsalvenzverfahren tUber das
Vermdgen der GmbH erdffnet. Nunmehr verlangt deéage€l vom beklagten
Geschaftsfuhrer der GmbH Schadensersatz wegentx(erte der Insolvenzantrags-
pflicht. Das Landgericht gab der Klage weitgehetadtsDas Berufungsgericht wies
sie ab. Der Bundesgerichtshof (BGH) hob das Usdeflund wies die Sache an die

Vorinstanz zurlick.

Entscheidung

Der Geschaftsfuhrer haftet gegentiber dem Klageewa{erletzung der Insolvenz-

antragspflicht auf das positive Interesse des Kkigeas bedeutet, dieser ist so zu
stellen, wie er stehen wirde, wenn er nicht aufStivenz der GmbH vertraut hatte
und der Geschaftsfihrer seiner Insolvenzantragsépfliechtzeitig nachgekommen

ware. Der zu ersetzende Schaden besteht deshalbimidem wegen Insolvenz der
Gesellschaft "entwerteten" Erflllungsanspruch. Rk&ger hat jedoch Anspruch auf

Ruckzahlung des geleisteten Werklohns, auf Ersatzidm durch die fehlerhafte

Bauleistung entstandenen Schadens und auf ErslatzesdKosten, die ihm wegen

der Verfolgung seiner Zahlungsanspriiche gegenrdiehiente GmbH entstanden

sind.

Konsequenz
Auch nach den Neuregelungen zur Insolvenzantragkpfiaben die Grundsatze des

Urteils Bedeutung, denn die zivilrechtlichen Samkén bleiben bestehen.
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3. Gemeinnttzigkeit einer Rettungsdienst-GmbH eines Ladkreises
Kernaussage

Nach der Abgabenordnung (AO) verfolgt eine Korpeastcgemeinnltzige Zwecke,
wenn ihre Tatigkeit darauf gerichtet ist, die Algeinheit auf materiellem, geistigem
oder sittichem Gebiet selbstlos zu férdern. Geddrdwerden unter anderem
Wissenschaft und Forschung, Bildung und Erziehwtg)st und Kultur sowie der
Sport. Die Gemeinnutzigkeit flhrt zu einer Steugilvestigung der Korperschatft; die
Anerkennung der Gemeinnutzigkeit erfolgt durch dastandige Finanzamt. Das
Finanzgericht Berlin-Brandenburg entschied hieraun,ndass eine kommunale
GmbH, die einen Rettungsdienst betreibt und daroheltliche Pflichtaufgaben

wahrnimmt, gemeinnutzig tatig ist.

Sachverhalt

Die Parteien streiten um den Gemeinnutzigkeitsstater klagenden GmbH.
Alleiniger Anteilseigner der GmbH ist der Landkreis Trager des Rettungsdienstes.
Gesellschaftsvertraglicher Zweck der GmbH ist diahwiehmung der Aufgaben
nach dem Landesrettungsdienstgesetz, insbesondetfalliidttung, Kranken-
transport, Sofortreaktion in besonderen Notféallemd wWer Betrieb von Rettungs-
wachen. Das beklagte Finanzamt zweifelte an derdgdemitzigkeit der GmbH und
versagte die beantragte Steuerbefreiung, weil dnbdib nicht freiwillig, sondern im
Auftrag des eigentlich verpflichteten Landkreiseitigt werde und daher die
"Opferwilligkeit" fehle. Gegen die erlassenen Kdgmhaft- und Gewerbesteuer-

bescheide klagte die GmbH schlie3lich und gewammdem Finanzgericht.

Entscheidung

Ein Rettungsdienst, der Notfallrettung und Krankamsporte zum Gegenstand hat
und Rettungswachen betreibt, ist auch dann gemeignind somit von der Pflicht
zur Steuerzahlung befreit, wenn er in der Rechtsfeiner GmbH organisiert ist und
Gesellschafter ein Landkreis ist, dem diese Aufgadigentlich obliegen. Zu den als
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gemeinnutzig im steuerlichen Sinne anzusehendergkéfen gehort u. a. die
Forderung der Rettung aus Lebensgefahr, so dasdearGemeinnitzigkeit der
Tatigkeit kein Zweifel besteht, so die Richter. fteidend sei nur, dass die
Tatigkeit den Anforderungen, die an die Gemeinmgkiit gestellt wirden,
entspreche. Denn der Nutzen fir die Allgemeinheit durch die hier gewahlte

rechtliche Konstruktion schlief3lich nicht verminder

Konsequenz

Hoheitliche Aufgaben sind bereits dem Grunde naemeinnitzig, weil sie dem

Allgemeinwonhl dienen. Einer steuerlichen Privilegeg bedarf es nur deshalb nicht,
weil der Staat selbst kein Steuersubjekt ist. Neil @wlso eine zwischengeschaltete
GmbH - ohne Gewinnerzielungsabsicht - eine geméangl Aufgabe tGbernimmt,

wird sie dadurch nicht eigennttzig. Das letzte Wwat nun der Bundesfinanzhof
(BFH). Die Gemeinnttzigkeit von Korperschaften, dmmmunale Pflichtaufgaben

ubernehmen, ist hdchstrichterlich noch nicht geklar

4. Neues zur Haftung des Ubernehmenden bei Firmenforifihrung

Kernaussage

Unter bestimmten Voraussetzungen fiihrt die Ubermahmd Fortfilhrung eines

Unternehmens unter gleichzeitiger Beibehaltungd#ezigehdrigen Namens (Firma)
dazu, dass der Erwerber fir die Dbetrieblich vesstén Altschulden seines
Vorgangers haftbar gemacht werden kann. In diesesaiimenhang hatte sich der
Bundesgerichtshof (BGH) kirzlich mit der Haftungexi GmbH fir die fehlerhafte

Anlageberatung einer namensgleichen Einzelfirmaiaasderzusetzen.

Sachverhalt

Die Klagerin nimmt die beklagte GmbH wegen fehléedraAnlageberatung auf
Schadensersatz in Anspruch. Rechtsvorgangerin d&lagien GmbH war ein
gleichnamiges Einzelunternehmen. Die Klagerin zeth auf Empfehlung eines
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(vertretungsberechtigten) Mitarbeiters des EinzZelimehmens eine AG-Beteiligung
in Gesamthohe von 131.000 EUR. Hierbei kam es zatBegsfehlern durch den
Mitarbeiter. Die Klagerin meint nun, die beklagtentH musse daflr einstehen; sie
hafte fur die Schuld des ehemaligen Einzeluntermgisnunter dem Gesichtspunkt
der Rechtsnachfolge bzw. Firmenfortfihrung. Dasdgamicht gab der Klage statt, in
der 2. Instanz gewann die beklagte GmbH. Der BGhies die Sache zurtck, weil

die 2. Instanz wesentliche rechtliche Wirdigungehtnvorgenommen hatte.

Entscheidung

Eine Haftung wegen Firmenfortfihrung greift danm,ewenn zwar der Unter-

nehmenstrager wechselt, das Unternehmen selbdea®@cht des Geschaftsverkehrs
aber im Wesentlichen unverandert unter der altemdnbezeichnung fortgefihrt

wird. Dies gilt auch dann, wenn es zeitweilig zoeeiparallelen Existenz von Alt-

und Neuunternehmen kommt. Fiur die BGH-Richter atedt im vorliegenden Fall

eine Haftung der beklagten GmbH fir die Schuld Bezelunternehmens durchaus
denkbar. Fir eine Unternehmenskontinuitat spreémalioh die groRe Ahnlichkeit

des Betatigungsfeldes, der identische Name, da®,Ldgr Geschaftssitz sowie

dieselbe Telefon- und Faxnummer.

Konsequenz

Auch wenn im Einzelfall nach Gesamtwirdigung allémstdnde eine Haftung
wegen Firmenfortflhrung nicht in Betracht kommt,immer auch eine allgemeine
Rechtsscheinhaftung zu prifen. Eine solche kantiegen, wenn der Anschein
entsteht, dass 2 voneinander unabhangige Recleksailgine Einheit bilden. Ein
Unternehmen muss also einen zurechenbar erzeugéehtdlchein, mit einem

anderen Unternehmen identisch zu sein, gegen sitgngassen.
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5. Ist Begleichung von Verbindlichkeiten einer insolvaten GmbH durch den
Geschaftsfuhrer glaubigerbenachteiligend?
Kernaussage
Die Falle der Glaubigerbenachteiligung ist eineviale Schuldner nicht sichtbare.
Eine solche liegt immer dann vor, wenn die Insohgg@ubiger durch eine Rechts-
handlung des Insolvenzschuldners objektiv beeihtigic werden. Von einer
Glaubigerbenachteiligung ist also schon dann awmm wenn die Zugriffs-
maoglichkeiten auf das Schuldnervermdgen beeintigiclgind. Die betreffende
Rechtshandlung ist nach den Bestimmungen der lespbrdnung anfechtbar; das
Vermdgen muss zur Masse zurlckgefuhrt werden. Danischied der
Bundesgerichtshof (BGH) kurzlich, dass die spatehesolvenzglaubiger nicht
benachteiligt werden, wenn der - hierzu nicht epfete - Geschaftsfihrer der

insolventen Gesellschaft deren Verbindlichkeites @genen Mitteln begleicht.

Sachverhalt

Mit notarieller Urkunde aus 2004 bekannte die Sahef-GmbH, dem Beklagten
einen Betrag von rd. 470.000 EUR zu schulden. Desc@éftsfiihrer der GmbH
verburgte sich fur die Ruckzahlung. Zur Sicherueg Blurgschaftsforderung gab er
personlich ein notarielles Schuldanerkenntnis abd umnterwarf sich der

Zwangsvollstreckung in sein Vermogen. Zwischen Apnd Juli 2005 zahlte die

GmbH rd. insgesamt 34.550 EUR an den BeklagterdeinFolgezeit wurden bis

Januar 2006 jeweils Betrage von 20.000 EUR vonmneidento des Geschaftsfihrers
an den Beklagten Uberwiesen, ferner wurde einneaid3etrag von 20.000 EUR von
einem Konto der Ehefrau des Geschaftsfihrers Ubseni Der Klager ist

Insolvenzverwalter in dem im Oktober 2006 eroffnebesolvenzverfahren tber das
Vermdgen der GmbH. Er verlangte urspriinglich im ¥egr Insolvenzanfechtung
Ruckgewéhr von rd. 169.550 EUR und gewann. AufBieeufung des Beklagten

wurde das Urteil teilweise aufgehoben. Der Klagerangt nun noch 35.000 EUR
nebst Zinsen und zog vor den BGH.
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Entscheidung

Die BGH-Richter verwiesen den Rechtsstreit zur et@® Entscheidung an die
Vorinstanz zurtick und gaben folgendes zu bederlkérd ein Darlehen eigens zur
Begleichung einer bestimmten Schuld aufgenommengemgihrt, schliel3t die hierin
liegende treuhanderische Bindung des Darlehensnshnene Glaubiger-
benachteiligung und damit eine Insolvenzanfechtaieht aus. Wird die Forderung
eines Glaubigers beglichen, der nach der Ertffndeg Insolvenzverfahrens nur
Insolvenzglaubiger ware, benachteiligt dies die d&dbeit der Insolvenzglaubiger,
weil die hierfir aufgewandten Mittel zu deren Befligung nicht mehr zur
Verfugung stehen. Das gilt auch dann, wenn der I8oku sich diese Mittel durch
Aufnahme eines Darlehens verschafft hat. Der Ardprauf Auszahlung eines
Darlehens ist auch dann der (spateren) Insolversemaszurechnen, wenn er wegen
einer vereinbarten Zweckbindung zunéchst unpfandiba®b das Darlehen nach der
Vereinbarung der Parteien des Darlehensvertragaemeibestimmten Zweck,
insbesondere der Ruckfuhrung einer bestimmten 8chdienen soll, ist
anfechtungsrechtlich unerheblich. Die Gesamtheitldgolvenzglaubiger wird aber
dann nicht benachteiligt, wenn ein Dritter eine WMedlichkeit des spéateren
Insolvenzschuldners mit Mitteln begleicht, die nialm dessen haftendes Vermogen
gelangt sind. Bei einer Zahlung des Schuldnershd&ioschaltung eines Dritten ist
zwischen der Anweisung auf Schuld und der Anweisaufg<redit zu unterscheiden.
Im ersten Fall tilgt der Angewiesene mit der Zalglam den Empfanger eine eigene,
gegenuber dem Anweisenden bestehende Verbindliclid@mgegeniber nimmt der
Angewiesene im zweiten Fall die Zahlung an den [Emgér ohne eine
Verpflichtung gegeniber dem Anweisenden vor, s@ @asnfolge der Zahlung zum

Glaubiger des Anweisenden wird.

Konsequenz
Handelt es sich um eine Anweisung auf Schuld, fidchet Zahlung durch den

Angewiesenen zu einer Glaubigerbenachteiligung,l wler Schuldner mit der
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Zahlung an den Dritten seine Forderung gegen degewiesenen verliert. Liegt
dagegen eine Anweisung auf Kredit vor, scheidet gslaubigerbenachteiligung
grundsatzlich aus, weil es durch die Zahlung lechgtu einem Glaubigerwechsel in
der Person des Angewiesenen kommt. Die Belastung Masse mit dem

Ruckgriffsanspruch des Angewiesenen wird hier dauienBefreiung von der Schuld

des Zahlungsempfangers ausgeglichen.

6. Vorzeitige Wiederbestellung des AG-Vorstands ist Zéssig

Kernaussage

Nach den aktienrechtlichen Vorschriften diurfen Vamslsmitglieder auf hochstens
funf Jahre bestellt werden. Uber eine wiederhokst@llung oder Verlangerung der
Amtszeit darf der Aufsichtsrat friilhestens ein JadrrAblauf der bisherigen Amtszeit
entscheiden. Uneinigkeit bestand bisher darlberdieberneute Bestellung eines
Vorstandsmitglieds unter gleichzeitiger Aufhebunginer bisherigen Bestellung
aulRerhalb der Jahresfrist zulassig ist. HierzudeatBundesgerichtshof (BGH) nun

Stellung genommen.

Sachverhalt

Der Klager ist Mitglied des Aufsichtsrats einer A@y der zwei Familienstimme
beteiligt sind. Am Tag vor der Hauptversammlung Jdoli 2007 beschloss der
Aufsichtsrat, zwei Vorstandsmitglieder, die einemanflienstamm zuzurechnen
waren, unter "einvernehmlicher Aufhebung" ihrer mobis zum Januar 2010
laufenden Bestellung fur jeweils finf Jahre bis i JH012 erneut zu

Vorstandsmitgliedern zu bestellen. Der Klager medie Aufsichtsratsbeschliisse
Uber die Wiederbestellung der beiden Vorstandsmadgl seien nichtig. Denn die
Beschlisse Uber die vorzeitige Wiederbestellundtiiif Jahre seien allein vor dem
Hintergrund von Streitigkeiten zwischen den Famat@mmen gefasst worden, um
fur den am néachsten Tag von der Hauptversammlungwaulenden neuen

Aufsichtsrat "vollendete Tatsachen" zu schaffen. Kiéger unterlag schlief3lich vor
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dem BGH.

Entscheidung

Eine Wiederbestellung von Vorstandsmitgliedern (idchstens) funf Jahre nach
einverstandlicher Amtsniederlegung ist auch ohrsobéere Griinde zulassig. Nach
Ansicht der Richter lasst das Gesetz diese Mogditigu. Entscheidend ist danach,
dass der Aufsichtsrat sich nicht langer als zujgbsndet und mindestens alle funf
Jahre Uber die Verlangerung der Amtszeit der Vodgmitglieder entscheidet. Diese

Voraussetzungen waren hier erfullt.

Konsequenz

Dass der neue Aufsichtsrat durch die Entscheidwsgatten gebunden wird, macht
sie nicht unzulassig. Denn der Aufsichtsrat in eeigjeweiligen personellen
Zusammensetzung hat kein Recht, den Vorstand olinkskht auf die Laufzeit der
Bestellungen mit Mitgliedern seines Vertrauens asetzen. Nur wenn Grinde
vorliegen, aus denen die Wiederbestellung im kdekreEinzelfall rechtsmiss-

brauchlich sein kénnte, ist diese unzulassig.

7. Passive Rechnungsabgrenzungsposten flr Beraterhorase in einem
Leasingmodell

Einnahmen vor dem Abschlussstichtag sind als passiRechnungsab-

grenzungsposten anzusetzen, soweit sie Ertragirférbestimmte Zeit nach diesem

Tag darstellen.

Sachverhalt

Im hier zu entscheidenden Fall hat ein BeraterBaglis eines Kooperationsvertrages
Leasingvertrage der A GmbH an Dritte vermittelt undrfiir bei Vertragsabschluss
ein Honorar erhalten. Fir das gezahlte Honoraretegldder Berater passive
Rechnungsabgrenzungsposten tber die Grundmiet=it@hsingvertrages. Mit dem

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
53/54



Honorar waren auch nachtragliche Beratungskosteoh n&ertragsabschluss
abgegolten. Die Betriebsprufung bestritt die Zugisst der Bildung eines passiven
Rechnungsabgrenzungspostens mit der Begriundung,di@sEinnahmen nicht fir
einen bestimmten Zeitraum nach dem Stichtag gezgaldh. Ebenso sei der Umfang
der nachtraglichen Beratung nicht nachvollziehblergegen klagte der Berater und

bekam vom Finanzgericht Recht.

Entscheidung

Das FG fuhrt aus, dass die Bildung von Rechnungsalkgngsposten Ausdruck des
Objektivierungs- und des Vorsichtsprinzips sincdhéeenge Auslegung des Begriffes
"bestimmte Zeit" bei aktiven Rechnungsabgrenzungigmo entspricht dem
Vorsichtsprinzip. Bei passiven Rechnungsabgrenzuogien kdnne eine zu enge
Auslegung jedoch zu einer zu frihen Gewinnrealisigrfihren. Deshalb ist das
Merkmal der "bestimmten Zeit" bei der Bildung passi Rechnungsabgrenzungs-
posten relativ weit auszulegen ist. Dies kann sdgau fuhren, dass Einnahmen fir
eine immerwahrende Zeit passiv abzugrenzen sind. dan Umfang der zu
erbringenden Leistung komme es nicht an. Soweitlslefang der auf die einzelnen
Jahre entfallenden Leistung nicht feststellbar istst der passive

Rechnungsabgrenzungsposten linear aufzultésen.

Konsequenz

Mit diesem Urteil hat das Finanzgericht eine hasidehtliche Argumentation fur die
Bildung und Aufldsung von passiven Rechnungsabgnegsposten aufgebaut, die
malfdgeblich fur die Steuerbilanz ist. Die klare @tierung am handelsrechtlichen
Vorsichtsprinzip verhindert hier die im Zweifel miihe Gewinnrealisierung und die

damit verbundene Steuerbelastung.

Fur Ruckfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung
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