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Sehr geehrte Damen und Herren,
mit der Mandanteninformation moéchten wir Sie Ubesentliche, vollzogene oder
geplante Anderungen im Steuer- und Wirtschaftsredbtmieren und lhnen Anlass

bieten, auch bestehende Sachverhalte zu tberprufen.
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Privatbereich

1. Grobe Fahrlassigkeit bei Nutzung des Elster-Programes

Kernaussage

Einwendungen gegen Steuerbescheide sollten inmerltdr Einspruchsfrist

vorgebracht werden. Ist diese abgelaufen, werdenBdscheide i. d. R. bestands-
kraftig. Anderungen zugunsten des Steuerpflichtigindl dann nur noch mdglich,

wenn ihn kein grobes Verschulden am nachtragliddelanntwerden der Tatsachen
trifft. Die Finanzverwaltung hat es da leichtereDAbgabenordnung (AO) erlaubt es
dem Finanzamt, nachtraglich bekannt gewordene Fehie Ungunsten des

Steuerpflichtigen ohne Einschrankungen zu korremer

Sachverhalt

Dem Bundesfinanzhof (BFH) lagen zwei Falle vordenen die Klager tbersehen
hatten, Unterhaltsleistungen steuermindernd geltemachen. Der eine Fall betraf
das Jahr 2006, der andere 2008. Die Bescheide vimmsandskraftig und es war

streitig, ob diese noch nachtréglich zu &ndern mare

Entscheidung

Im Fall fir 2006 entschied der BFH gegen den Klad®enn dieser hatte die
Hinweise bzw. Eingabezeilen im Elster-Formular zatdghaltszahlungen nicht

beachtet, die nach Ansicht des BFH auch ausreickerstandlich sowie klar und

eindeutig waren. Im Fall von 2008 war dies andaes, entschied der BFH zugunsten
des Klagers. Zwar enthielt das Elster-Programm falisrHinweise zu Unterhalts-

zahlungen, die jedoch nicht so gestaltet warens dach dem Steuerpflichtigen der
Ansatz der Unterhaltszahlungen héatte aufdrangensenisSo fehlte z. B. ein

konkreter Hinweis im Hauptformular. Lediglich amdeneiner separat zu 6ffnenden

Anlage tauchte der Sachverhalt auf, aber nichemzligehdrigen Hinweisen.
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Konsequenz

Wer als Steuerpflichtiger Steuererklarungen selbbigeben will, muss die
zugehorigen Hinweise beachten, ansonsten geherFelder zu seinen Lasten.
Mangelt es diesen aber an Verstandlichkeit, soehestie Chance, dass eine
nachtragliche Korrektur noch moglich ist. Steuecptige sollten sich aber nicht
hierauf verlassen, da immer der einzelne Fall ztabbkten ist. Viele Steuerpflichtige,
die eine fehlerhafte Einkommensteuererklarung ztenhUngunsten abgegeben
haben, werden dies mangels Kenntnis auch im Naelthmcht mehr feststellen. Es
ist daher zu prifen, ob die Erstellung zumindeshidexer Erklarungen nicht einem

steuerlichen Berater tUbertragen werden sollte.

2. Familienheimfahrt mit Dienstwagen: kein Werbungskosenabzug
Kernproblem

Unterhalt ein Arbeitnehmer einen doppelten Haushahn er Aufwendungen flr
eine Familienheimfahrt wochentlich steuerlich gaitenachen. In der Regel erfolgt
das mittels der Entfernungspauschale von 0,30 E&JRntfernungskilometer. Wird
dem Arbeitnehmer jedoch ein Firmenwagen uberlasseheidet ein Werbungs-
kostenabzug aus. Das wirkt auf den ersten Blicketeht, weil der Wagen ja auch
als Sachbezug versteuert wird und andere Fahrteisclzen Wohnung und
Arbeitsstatte abzugsfahig sind. Doch hierin lieigt kkorrespondenzprinzip zur Pkw-
Versteuerung, wie sich bei ndherer BetrachtungtzBigs schliel3t jedoch nicht aus,
dass ein Rechtsstreit trotz einer gewissen Logkhm zum Bundesfinanzhof (BFH)

getragen wird.

Sachverhalt

Ein Arbeitnehmer machte 45 Familienheimfahrten jeweils 387 km steuerlich
geltend. Das zustandige Finanzamt versagte ihntleden Abzug fir die mit dem
Firmenwagen getatigten Fahrten im Hinblick auf dasEinkommensteuergesetz

geregelte Korrespondenzprinzip: Hierbei wird a Brhebung eines Sachbezugs fur
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tatsachlich durchgefuhrte Familienheimfahrten voB02 % des Listenpreises pro
Entfernungskilometer verzichtet, wenn dafir vom m&isatz her (mit eigenem
Wagen) ein Werbungskostenabzug in Betracht kdmesdbi wiederum untersagt
dann das Gesetz im Fall des Firmenwagens, so daserwEinnahme noch
Werbungskosten vorliegen. Mit der Begrindung, dess-irmenwagen jedoch der 1
%-Regel fur die Privatnutzung und der 0,03 % RégeFahrten zwischen Wohnung
(bzw. doppeltem Haushalt) und Arbeitsstatte ungexl&og der Arbeitnehmer vor
den BFH.

Entscheidung

Der BFH konnte wegen der eindeutigen Gesetzeslageemem anderen Ergebnis
kommen und bestatigte die Auffassung von FinanzardtFinanzgericht. Dem liege
nach Auffassung der Richter auch der Rechtsgedankgrunde, dass der
Werbungskostenabzug fiir Familienheimfahrten einatsathlichen Aufwand

voraussetze. Doch gerade der entstehe dem Arbeigraficht, wenn die Fahrten mit

dem Dienstwagen durchgefuhrt wirden.

Konsequenz

Es bleibt dabei: Wird eine Familienheimfahrt wodfieh mit dem Firmenwagen
durchgefihrt, passiert steuerlich nichts. Bei elhefFahrt in der Woche wird’s noch
schlimmer: Diese wird als Sachbezug versteuert,Kaisten gelten aber als privat

verursacht und bleiben nicht abzugsfahig.

3. Wann liegt eine erstmalige Berufsausbildung vor?

Kernproblem

Das Thema der steuerlichen Bertcksichtigung vortaksbildungskosten oder des
Erststudiums hat sich bereits jetzt zur unendlicBasschichte entwickelt. Nachdem
der Bundesfinanzhof (BFH) dem Gesetzgeber eineaktexhellen Fehler attestiert

hatte, in dessen Folge der Werbungskostenabzuderigtausbildungskosten auch
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ohne Zusammenhang mit einem Dienstverhéltnis mdgichien, sollte 2011

maoglichst rasch wieder der alte Rechtsstand heshiéwgt werden. Dass hiergegen
bereits Verfassungsbeschwerden anhangig sindersich von selbst. Besser geht
es den Azubis, denen der Abzug als Werbungskos$tensteht, weil sie sich auf eine
zweite Ausbildung berufen kdnnen. Ob ein mehrmgeatiehrgang bereits eine

"Ausbildung" darstellt, entschied jetzt der BFHkall einer Stewardess.

Sachverhalt

Eine Flugbegleiterin absolvierte im Anschluss areiffatigkeit eine Pilotenaus-
bildung. Die hierfir entstandenen Kosten von f&000 EUR wollte das Finanzamt
lediglich als Sonderausgaben mit 4.000 EUR (ab 2@1200 EUR) anerkennen,
anstatt als vorweggenommene Werbungskosten. Nadfasdung der Finanzver-
waltung handele es sich bei der sechsmonatigen ildusly zur Flugbegleiterin

weder um eine Berufsausbildung nach dem Berufslausigsgesetz noch um einen
ansonsten anerkannten Lehr- oder Anlernberuf, ss de& Pilotenausbildung eine
erstmalige Berufsausbildung darstelle. UnbeeindrlieR das Finanzamt der Umfang
der erlangten Kenntnisse der Stewardess, wie Spméamicht, psychologische
Schulung und Sicherheitstraining. Hiergegen kladiie Stewardess und gewann

zunachst vor dem Finanzgericht Koln.

Entscheidung

Schliel3lich gewéhrte auch noch der BFH den vollearbdngskostenabzug. Er
vertritt die Ansicht, dass eine erstmalige Berusédldung im Sinne der Vorschrift
keine Ausbildung im Rahmen eines offentlich-rechtligeordneten Ausbildungs-
gangs erfordere. Vielmehr ist es entscheidend,iebAdsbildung befahigt, aus der
angestrebten Tatigkeit EinklUnfte zu erzielen. DeruB des Flugbegleiters wird
regelmafig als Vollerwerbstéatigkeit ausgetibt, sssddie Ausbildung dazu als
Erstausbildung gilt. Die nachfolgende Pilotenawkimlg ist folglich eine zweite
Ausbildung ohne Abzugsbeschrankung.
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Konsequenzen

Die obige Entscheidung steht im Einklang mit deshbrigen Rechtsprechung. Die
Richter des BFH haben erst kirzlich eine wahrensl deildienstes absolvierte
Ausbildung zum Rettungssanitater als ausreichemgs®hen. Auch hieran schloss

sich eine Pilotenausbildung an.

4. Vorweggenommene Erbfolgepflichten entfallen nicht drch Scheidung
Kernfrage

Regelmallig verpflichten sich Kinder und (Schwiegénder im Rahmen von
lebzeitigen Vermogensubertragungen gegenuber de&rnEkur Erbringung von
"Rentenzahlungen”, Pflegeleistungen oder zur Ulteneader Beerdigungskosten.
Wird die Ehe des Kindes dann geschieden, stelit die Frage, wer die im Rahmen

der Ubertragung tibernommenen Pflichten nach dezi®ehg weiter tragt.

Sachverhalt

Die Eltern hatten ihrem Sohn und ihrer Schwiegdtic im Rahmen eines
Ubertragungsvertrags zu jeweils gleichen Teilene dimmobilie Gbertragen. Als
Gegenleistung hatten die Eltern ein unentgeltliché&shnrecht an einer Wohnung
sowie die Ubernahme der Pflege- und Beerdigungshkosthalten. Als die Ehe des
Sohnes geschieden wurde, tbernahm er den halbemg&htumsanteil seiner Frau
gegen Zahlung eines Entgelts. Regelungen zu derengbgr den Eltern
ubernommenen Verpflichtungen aus der lebzeitigearftdgung trafen die Eheleute
bei Scheidung nicht. Als der Vater starb, verlarge Sohn von seiner geschiedenen
Frau die Halfte der Beerdigungskosten und verlaagtéem die Feststellung, dass
seine geschiedene Frau auch die Halfte der gegenddée Mutter noch zu

erbringenden Leistungen zu tragen habe.

Entscheidung
Das Oberlandesgericht (OLG) Hamm gab dem EhemarumtR&n Rahmen des

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
8/52



Ubergabevertrags habe sich die Ehefrau selbst gbgemen Eltern zur Erbringung
der Gegenleistungen verpflichtet. Sie und ihr gestdner Ehemann seien damit
Gesamtschuldner dieser Gegenleistungen gewordendi®a&heleute zudem im
Besitz der Immobilie geblieben seien, sei mit decheédung auch die
Geschaftsgrundlage des Ubergabevertrags nicht viadpge Vielmehr hatten die
Eheleute ihre Gesamtschuldnerschaft im Rahmen deei®ing aufheben miussen.
Auch aus der Tatsache, dass der Ehemann den Mitergeanteil der Frau im
Rahmen der Scheidung "gekauft" habe, &ndere sededtinschatzung nicht. Hatte
der Ehemann in diesem Zusammenhang die Verpfligatugegentber seinen Eltern

alleine Gbernehmen sollen, hatte man dies ausdctialdgeln missen.

Konsequenz

Die Entscheidung mag insbesondere angesichts deachee, dass der Enemann den
Miteigentumsanteil seiner Frau im Rahmen der Schmgd "gekauft" hat,
Uberraschen, ist aber konsequent, nachdem diel\édtphgen gegentber den Eltern
nicht mit dem Eigentum verbunden sind. Eine andgnschétzung der Rechtslage
ware wohl dann mdglich, wenn die Immobilie im Ralmnger Scheidung veraul3ert
worden ware. Denn dann ware der die Verpflichtungegriindende Vermogens-

gegenstand auf Ebene der Kinder weggefallen.

5. Ist die Begrenzung der AfA flr hausliche Arbeitszimmer

verfassungsgeman?
Kernproblem
Aufwendungen fur ein hausliches Arbeitszimmer Jrggen grundsétzlich einem
steuerlichen Abzugsverbot. Ein eingeschrankter gbwon bis zu 1.250 EUR gilt
nur, wenn fur die betriebliche oder berufliche figit kein anderer Arbeitsplatz zur
Verfigung steht. Ein uneingeschrankter Abzug alléosten verbleibt in
Ausnahmefallen nur bei solchen Steuerpflichtigea,dgn (qualitativen) Mittelpunkt

ihrer Betatigung im Arbeitszimmer haben.
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Sachverhalt

Eine Lehrerin begehrte den unbegrenzten steuemlichezug flr ihr hausliches

Arbeitszimmer, da ihr in der Schule kein eigenebdéisplatz zur Verfigung stehe.
Dartiber hinaus liege kein hausliches, sondern effedausliches Arbeitszimmer
vor, da sich das Arbeitszimmer und die ubrigen éleder Wohnung auf

unterschiedlichen Etagen befanden. Weiterhin seiBBgrenzung des steuerlichen

Abzugs verfassungswidrig.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) beurteilte auch dieselgéataltung als hé&ausliches
Arbeitszimmer und schrénkte den Betriebsausgabegalkein. Entscheidendes
Merkmal bleibt die Einbindung des Arbeitsraums ia bdausliche Sphare, d. h. die
Zugehorigkeit zur Wohnung. Eine Durchbrechung deglien Zusammenhangs setze
regelmalig voraus, dass das Arbeitszimmer Uber alee Allgemeinheit
zuganglichen und auch von anderen Personen gentgzkehrsflache zu erreichen
sei. Des Weiteren wies der BFH verfassungsrecletli®@edenken gegen den
begrenzten Werbungskostenabzug zuriick. Eine grabcpalierende Hochstgrenze

sei verfassungsrechtlich zulassig.

Konsequenz

Um einen unbegrenzten Werbungskostenabzug zu leereisind einige Hirden zu
beachten. Bei Lehrern wird es aber regelmaldig maglich sein, die Einbindung in
die hausliche Sphare durch (dauerhaften) Publikemkghr oder die Beschaftigung

von nicht familienangehorigen Teilzeitkraften aufeben.

6. Hausliches Arbeitszimmer trotz Poolarbeitsplatz abagsfahig?
Kernproblem
Zur Zeit machen Streitfalle von Finanzamtspriufem Zusammenhang mit deren

hauslichen Arbeitszimmern von sich reden. Wahresrdsdddeutsche Betriebsprifer
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mit dem Antrag auf Abzug seiner ToilettenkostembEinanzgericht scheiterte, hatte
ein Kollege aus dem Rheinland mehr Glick. Wenigektakular ging es hierbei
aber nur um die Wirdigung eines Poolarbeitsplatmesder Behorde als zur

Verfigung stehender Arbeitsplatz des Arbeitgebers.

Sachverhalt

Ein Betriebsprufer der Grof3- und Konzern Betrieb&prg der Oberfinanzdirektion
(OFD) Rheinland begehrte den Werbungskostenabzug S&in h&ausliches
Arbeitszimmer. Seine Dienststelle bescheinigte ildass in der Behodrde nur so
genannte Poolarbeitsplatze zur Verfigung standeanath kamen auf acht
Arbeitnehmer nur drei Arbeitsplatze. Das fur dienkemmensteuer des Prifers
zustandige Finanzamt war einfallsreich und lieff sion der OFD Rheinland nach
einer Begehung des Pruferamts bestatigen, dasszabiteiche Arbeitsplatze hatten
personlich zugewiesen werden konnen. Das Prifetzabe bisher auch keine
unzureichende Unterbringungssituation bemangeltm DBetriebsprifer wurde
daraufhin der eingeschréankte Abzug von bis zu 12B®R verwehrt, weil er sich
hatte bescheinigen lassen miuissen, dass einem AmwdgZuweisung eines

vollumfanglich nutzbaren Arbeitsplatzes nicht emwgpen werden kénne.

Entscheidung

Das Finanzgericht Dusseldorf gab der Klage deseRsustatt und gewahrte den
eingeschrankten Werbungskostenabzug. Zwar handelesigh bei dem Pool-
arbeitsplatz um einen anderen Arbeitsplatz, diésdre jedoch nicht fur samtliche
beruflichen Zwecke zur Verfigung gestanden. Es &@urch nicht verlangt werden,
zu verschiedenen Tageszeiten auf der Suche naemdmeien Schreibtisch "sein
Gluck zu versuchen" oder morgens mit anderen Rriéemen Wettstreit um den
letzten verfligbaren Arbeitsplatz auszutragen. D&ladxe der Prifer einen Grol3teil
der im Rahmen seiner Tatigkeit anfallenden vor- nadhbereitenden Arbeiten im

hauslichen Arbeitszimmer verrichten missen.
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Konsequenz

Auf die Frage, ob ein Arbeitsplatz hatte eingeethterden kdnnen, kommt es nach
Auffassung der Richter nicht an. Ein vergeblicheemBhen gegeniber dem
Arbeitgeber setzt das Gesetz nicht voraus. DiedRaviwurde allerdings zugelassen,
um dies hochstrichterlich klaren zu lassen. Salls der Bundesfinanzhof (BFH)
anders sehen, wirden wiederum andere ParteieneauPldn gerufen (z. B. Lehrer

und die Einordnung des Klassenzimmers).

7. Beihilfen privater Arbeitgeber sind steuerpflichtige Versorgungsbeziige
Kernproblem

Wahrend die aus offentlichen Mitteln im Krankheatsf gewdhrten Beihilfen
steuerfrei sind, missen andere Arbeitnehmer aulBedlba 6ffentlichen Dienstes ihre
Beihilfeleistungen versteuern. Dabei kann es vodeBé&ung sein, ob die Beihilfen
steuerlich als Versorgungsbeziige oder (laufendefteW® aus friiheren Diens-
tleistungen eingestuft werden. Wahrend Versorguegislpe nach Ausschopfung des
Versorgungsfreibetrags von bis zu 3.900 EUR umWenbungskosten-Pauschbetrag
von 102 EUR gekirzt werden, steht den anderen Higpfa ein Arbeithehmer-
Pauschbetrag von zurzeit 1.000 EUR zu, wenn dieteler unabhangig vom
Erreichen einer Altersgrenze gezahlt werden. Lidggde Einkunftsquellen in einem

Jahr vor, sind auch beide Freibetrage mdglich.

Sachverhalt

Eine Ruhestandler bezog neben einer gesetzlicherte Réersorgungsbeziige und
Beihilfeleistungen seines friheren privaten Arbslitgrs. Dieser hatte sich in einer
Betriebsvereinbarung zur Beihilfegewahrung an &&egschaftsangehorigen und
Versorgungsempfanger verpflichtet. In seiner Stekéirung sah der Ruhestandler
die Beihilfeleistung als Vorteil aus friherer Didastung und unabhangig von einer
Altersgrenze an, weil diese unabhangig von aktoder passiver Tatigkeit gewahrt

wurde. Den begehrten Arbeitnehmer-Pauschbetrag tdehnFinanzamt und
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Finanzgericht ab, auch weil der Beginstigte dasLéBensjahr vollendet hatte und
die Betriebsvereinbarung ausdrtcklich zwischen vaktiund passiver Tatigkeit
trennte. Wegen grundsatzlicher Bedeutung ging egemweum Bundesfinanzhof
(BFH).

Entscheidung

Der BFH hat die Revision des Ruhestandlers als gnibelet zurtickgewiesen. Als
entscheidendes Merkmal von Bezligen, die wegen degliens einer Altersgrenze
gezahlt werden, sieht es das Gericht an, dassndpféager von der Verpflichtung zu
Dienstleistungen entbunden ist. Das Entgelt stédenit keine Gegenleistung fur
Dienstleistungen des Arbeitnehmers dar, die imchkn Zeitraum geschuldet und
erbracht werden. Damit handele es sich bei derilBeiim einen Anspruch, der an

den Status als Versorgungsempfanger ankniipfe @endefsorgung erganze.

Konsequenz
Die an nichtbeamtete Versorgungsempfanger gezaBlednilfen im Krankheitsfall
sind Versorgungsbeziige und werden durch den Vemsgsyeibetrag und

Werbungskosten-Pauschbetrag (nicht ArbeitnehmesdPdetrag) gemindert.

8. Wann ist ein notarielles Kaufangebot ein "gleichsteender Rechtsakt"?
Kernaussage

Ein notarielles Kaufangebot mit befristeter Unwiddichkeit stellt keinen
gleichstehenden Rechtsakt da, wenn es nach AbkEuFdst angenommen wurde.
Aufwendungen flr begunstigte SanierungsmalRnahmenekd demnach erst nach

Annahme des Kaufangebots anfallen.

Sachverhalt
Der Klager gab gegeniber dem Bautrager am 10.7.2008o0tariell beurkundetes

Vertragsangebot ab, in dem er erklarte, vier Monaweiderruflich daran gebunden
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zu sein. Der Bautrager hatte die Moglichkeit, dag@bot innerhalb dieser 4 Monate
anzunehmen. Danach hatte der Klager das Angebetrmign konnen. Das Angebot
wurde durch den Bautrdger am 11.11.2003 angenombenKlager berticksichtige
in seiner Steuererklarung alle seit dem 10.7.2008efallenen Kosten. Das
Finanzamt erkannte die Kosten mit Bescheid unterb®uaalt der Nachprifung
zunadchst an, erliel3 nach einer Betriebsprifung Hestragers jedoch einen
Anderungsbescheid zuungunsten des Klagers, deglitddidie ab 11.11.2003
angefallenen Kosten als Bemessungsgrundlage flroherh Absetzungen
beriicksichtigte. Hiergegen legte der Steuerpflgghtklage vor dem Finanzgericht

ein.

Entscheidung

Das Finanzgericht wies die Klage ab, da das Angelhdit als gleichstehender
Rechtsakt zu dem obligatorischen Vertrag angeseferden konne. Es begrinde
weder eine beiderseitige Verpflichtung, noch einemkreten Erwerbszeitpunkt.
Insgesamt waren zwar Kosten i. H. v. 90.391 EURetallgn. Da das Angebot
jedoch erst am 11.11.2003 angenommen wurde unddbis bereits 69,17 % der
Baumalinahmen durchgefihrt wurden, konnten nurrdegligen Aufwendungen, die
auf den Zeitraum nach Abschuss des obligatoris&temitsgeschafts entfallen, in die

Bemessungsgrundlage flur erhdhte Absetzungen flutxbngen einfliel3en.

Konsequenz

Beglnstigte Sanierungsaufwendungen konnen erst nadischluss eines
obligatorischen Geschafts anfallen. Ein notariekutkundetes Angebot mit
befristeter Unwiderruflichkeit stellt keinen glewhrtigen Rechtsakt zu einem
Erwerbsvertrag da, wenn das Angebot nach Ablaufnesei befristeten
Unwiderruflichkeit angenommen wird. Steuerpflicletiglie erhdhte Absetzungen fur
Abnutzungen fur Sanierungsmafl3nahmen in Anspruchheetiméchten, sollten daher

darauf achten, dass die dem Grunde nach steuedkekicksichtigungsfahigen
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Aufwendungen erst nach Abschluss des entsprechareitrags anfallen.

9. Zufluss bei Schneeballsystemen: Auswirkungen auf diEinkommensteuer
Kernproblem

Als Schneeball- oder Pyramidensystem werden Geschadlelle bezeichnet, die
zum funktionierenden Bestehen eine standig wacleseéfakzahl an Teilnehmern
benstigen. Steuerlich relevant sind z. B. Investdéschemata, bei denen Geld
angelegt wird und haufig sehr hohe Renditen gebuoterden. Diese werden aber
nicht erwirtschaftet, sondern existieren ausschikauf dem Papier. Fordert ein
Anleger seine Investition nebst Zinsen zuruck, wardsie Uber einige Zeit
ausbezahlt. Die Gewinne kénnen aber nur ausgemehiten, indem die Investitionen
anderer Anleger angegriffen werden. Fraglich idt, der Geschadigte auch noch
Steuern auf die nicht erhaltenen Zinsen zu zahdén h

Sachverhalt

Ein Steuerpflichtiger fiel auf ein Schneeballsystberein. Als er dies bemerkte,
forderte er seine Investition nebst Zinsen zurilixk. Anlageberater zahlte ihm einen
erheblichen Teil seiner Investition zurtck. In Bgauf den Gbrigen Betrag nebst der
Zinsen stimmte der Steuerpflichtige einer Wiedeagal der Zinsen mit neuer
Verzinsung zu. Zu einer Auszahlung kam es nichtrri@ar Steuerpflichtige erklarte
daraufhin keine Einkiinfte aus Kapitalvermégen,hda die Zinsen nicht zugeflossen

seien.

Entscheidung

Das Finanzgericht Koln unterwarf die Zinsen der tBesrung. Nach der
hochstrichterlichen Rechtsprechung fihren auch chuften Uber wiederangelegte
Renditen zu Einnahmen aus Kapitalvermogen, solalegeSchuldner der Ertrage
leistungsbereit und -fahig ist. Eine SchuldumwandlyNovation) ist dabei dann

ertragsteuerpflichtig, wenn der Glaubiger frei demtiwirtschaftlich verfigen kann.
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Die Nichtauszahlung der Zinsen, sondern deren Waadigge — zu hohen Zinsen —
lag im Interesse des Steuerpflichtigen. Er hatteVdiederanlage zugestimmt und ist

gegen die Nichtauszahlung nicht massiv vorgegangen.

Konsequenz
Das Urteil ist im Ergebnis sachgerecht. Aufgrundingisatzlicher Bedeutung der
Rechtssache ist die Revision beim BundesfinanzB&H] zugelassen. Dieser hat

jetzt gegebenenfalls das letzte Wort.

10. Ubertragung der Freibetrage fur Kinder

Kernproblem

Durch das Steuervereinfachungsgesetz 2011 sindVdmaussetzungen fir die
Ubertragung der Freibetrage fir Kinder sowie dehifferten-Pauschbetrags mit
Wirkung ab 2012 geéndert worden. Der Gesetzest@sdt lan einigen Stellen

Auslegungsspielraume offen.

Neues Schreiben des Bundesfinanzministeriums (BMF)

Das neue BMF-Schreiben erlautert die Auffassung Eleeanzverwaltung zu den
Neuregelungen ab dem Veranlagungszeitraum 2018whkisist es sinnvoll, dieses
Schreiben im Rahmen der Ubertragung von Kinderfteflyen sowie des
Behinderten-Pauschbetrages zu Rate zu ziehen.i@s¢ &Veise werden Ruckfragen

der Finanzverwaltung vermieden.

11. Arbeitslohn von dritter Seite

Kernaussage

Zu den Einkinften aus nichtselbststandiger Arbelidgen — neben Gehéltern und
Léhnen — auch andere Bezige und Vorteile, die "#irie Beschaftigung im

Offentlichen oder privaten Dienst gewahrt werdemahhéngig davon, ob ein

Rechtsanspruch auf sie besteht und ob es sich ufanlde oder um einmalige
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Bezige handelt. Demzufolge kann die Zuwendung elbeden ausnahmsweise
Arbeitslohn sein, wenn sie als Entgelt flr eineshumg beurteilt werden kann, die der
Arbeitnehmer im Rahmen seines Dienstverhaltnissesdinen Arbeitgeber erbringt,

erbracht hat oder erbringen soll.

Sachverhalt

Der Steuerpflichtige war bei der A-GmbH beschaftigjteingesellschafterin der A-
GmbH war die B-GmbH. Die B-GmbH veraul3erte samdiGesellschaftsanteile der
A-GmbH an die D-AG. Der Klager erhielt einen vonr & GmbH ausgestellten
Scheck Uber 5.200 EUR mit dem Hinweis, sie schemkeden Scheck aus Anlass
der Veraul3erung der Anteile. In einer Pressemuitigilwurde mitgeteilt, die B-
GmbH verabschiede sich von den 167 Mitarbeiternaimém Uberraschungsscheck
als aullerordentliche Anerkennung fir die geleistéibeit. Das Finanzamt

behandelte die Zahlung als einkommensteuerpflientéyrbeitslohn.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) folgte dem beklagten Raeant. Voraussetzung flr die
Annahme von Arbeitslohn bei der Zuwendung einestdriist, dass sie das Entgelt
"fir" eine Leistung bildet, die der Arbeitnehmer feinen Arbeitgeber im Rahmen
des Dienstverhaltnisses erbringt. So hatten alle Abeitnehmer der A-GmbH die
Zuwendungen der ehemaligen Konzernmutter erhaken,waren zusammen mit
Bonuszahlungen ausgezahlt worden und standen inittelbarem zeitlichen
Zusammenhang mit dem Anteilsverauf3erungsvertrag. #ledem folgt, dass die

Zuwendungen eine Anerkennung fir die geleisteteeidraren.

Konsequenz
Entscheidend bleiben die konkreten Verhaltnisse Elagelfalles. Im gerichtlichen
Rechtsbehelfsverfahren obliegt dabei die Abwagobgeine Zuwendung von dritter

Seite durch das Dienstverhaltnis veranlasst isterster Linie der tatrichterlichen
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Wirdigung des Finanzgerichts.

12. Eine Gartenhitte kann der Zweitwohnungssteuer untdregen

Kernaussage

Die Zweitwohnungssteuer ist eine kommunale Aufw#easr, die von einigen
Kommunen erhoben wird. Ob und wie viel Zweitwohnsstguer féallig wird, regeln
die jeweiligen Satzungen der Kommunen. Zahlen mysder, der einen
Zweitwohnsitz in dem Ort hat. Das Grundbedurfnis ohien" wird dabei im
weiteren Sinne verstanden. Vereinzelt ist sogaB@sitz eines Campingwagens o. a.
besteuert worden. Mit dem vorliegenden Urteil 16ste als Wochenendhaus
errichtete Blockhitte (sog. Gartenhitte), die weidleer Schlafmoéglichkeiten noch

uber ein Badezimmer verfigt, die Zweitwohnsteuet au

Sachverhalt

Die Klagerin wendet sich gegen einen Steuerbesdfmidstadt Grinberg, mit dem
sie fir das Jahr 2011 zu einer Zweitwohnungssteudbhe von 161 EUR veranlagt
wurde. Die Stadt erhebt flir Zweitwohnungen in ihr8tadtgebiet eine Steuer in
Hohe von 10 % des Mietwerts. In ihrer Satzung isie eZweitwohnung "jede
Wohnung, die jemand neben seiner Hauptwohnung #ines personlichen
Lebensbedarf oder den personlichen LebensbedarierselFamilienmitglieder
innehat". Die Klagerin ist Besitzerin einer im Jah®75 als Wochenendhaus
errichteten, ca. 30 bis 40 gm groRen Blockhittes dber einen Strom- und
Wasseranschluss, einen Aufenthaltsraum mit Kiclsehei eine Toilette mit
Waschbecken und einen Abstellraum verflgt. Die Ktdig wandte gegen die
Veranlagung ein, dass das Blockhaus keine Schidiché&git und auch kein Bad

habe und nicht als Zweitwohnung genutzt werden &6nn

Entscheidung

Das Verwaltungsgericht GielRen wies die Klage ab.ronsnschluss,
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Wasserversorgung, Kichennische sowie Toilette eamidbereits aus, um von einer
Wohnung sprechen zu koénnen. Eine Zweitwohnung @esforkeinen besonderen
Komfort in der Ausstattung oder eine komplette dsfruktur. Die in der Blockhiitte
der Klagerin vorhandene Ausstattung erfillt die @ane Wohnung zu stellenden

Anforderungen ohne Weiteres. Das Urteil ist noadhtnrechtskraftig.

Konsequenz
Erneut zeigt sich, dass die bauliche Ausstattung jdeeiligen Wohnung im
Zweitwohnungssteuerrecht weniger im Vordergrundhtst&Es komme vielmehr

darauf an, ob die Wohnung tatséchlich genutzt wekaan.
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Unternehmer und Freiberufler

1. Neues zur Steuerbefreiung fur Altenwohnheime

Kernaussage

Fur das Gesundheitswesen existieren diverse Stfueithgen im Umsatzsteuer-
gesetz (UStG). Diese sorgen regelmalig fiur Strgiden Finanzbehorden. Diesmal

musste der Bundesfinanzhof (BFH) zu Altenwohnhei®tsillung beziehen.

Sachverhalt

Die Klagerin, eine GmbH, betrieb ein als gemeinig@&zZK6rperschaft anerkanntes
Altenwohnheim. Die mit den Bewohnern abgeschlossétemvertrage beinhalteten
u. a. die Uberlassung einer Wohnung, deren Reigigdas tagliche Mittagessen
sowie Pflegeleistungen (max. 14 Tage/Jahr). Sgrevtar, ob neben den steuerfreien
Umsatzen aus der Vermietung der Wohnungen auchPegeleistungen samt
Nebenleistungen befreit waren (8 4 Nr. 16d UStGgrii hatten die Leistungen zu
mindestens 40 % im vorangegangenen Kalenderjahengbgr Kranken und
behinderten Menschen erbracht werden miussen. Breemte das Finanzamt, da es
in die Quote nur Bewohner einbezog, denen eineg&dkeife zugeordnet war. Der
Klager bertcksichtigte auch Bewohner ohne Pfledestiiir die aber ein Arzt die
Pflegebediurftigkeit bescheinigt hatte.

Entscheidung

Nach Ansicht des BFH reicht eine (einfache) Pflegkbftigkeit, um die
Steuerbefreiung zu beanspruchen. Diese setzt dielteststellung einer Pflegestufe
voraus. Die Richter wiesen den Fall an die Vorinatzuriick, um zu prifen, ob unter
den genannten Voraussetzungen die Quote erreictiElsenso sollte geklart werden,
ob die diversen Nebenleistungen tatséachlich enguwelen mit den Pflegeleistungen
waren, was Voraussetzung fir ihre Befreiung istit&das Finanzgericht daraufhin

zu dem Ergebnis kommen, dass Leistungen nicht udter umsatzsteuerliche
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Befreiungsvorschrift (8 4 Nr. 16d UStG) fallen, der BFH, soll das Finanzgericht
zusatzlich priufen, ob sich nicht noch eine Befrgimach dem geltenden EU-Recht
ergibt.

Konsequenzen

Die Feststellung der Pflegestufe ist nicht mehgialentscheidend fir die Ermittlung

der 40 %-Quote. Welche Nachweise aber zukUnftigrraditiv anerkannt werden, ist

dem Urteil nicht zu entnehmen. Hier ist zu hofféass die Finanzverwaltung zu dem
Urteil Stellung bezieht. Die betroffenen Unternehnitegaben ein Interesse daran,
mdglichst wenig Umsatzsteuer in Rechnung zu stefleweit zulassig. Dies gestaltet
sich aber schwierig, wenn schon fraglich ist, ab zligrunde liegenden Normen des
UStG dem EU-Recht entsprechen. Konflikte mit demaReverwaltung sind dann

vorprogrammiert. Angesichts der bestehenden Undieltesoliten die Unternehmen

sich nicht scheuen, kompetenten Rat einzuholen.

2. Voraussetzungen einer Auftragsprifung

Kernaussage

Eine nicht zustandige Finanzbehdrde kann durch eusténdige Finanzbehdrde
beauftragt werden, eine steuerliche AuRRenprifung dmeem Steuerpflichtigen
durchzufuhren. Die beauftragte Finanzbehdrde dabfedeine Prifungsanordnung

erlassen, die jedoch die ErmessensbegrindungdiBehuftragung enthalten muss.

Sachverhalt

Das beklagte Finanzamt bat das WohnsitzfinanzamiKéegerin um die Befugnis

zum Erlass einer Prifungsanordnung und zur Durcbfithder AuRenprifung. Zur
Begrindung verwies es auf eine AulRenprifung bereédmbH & Co. KG, zu deren
Konzernbereich auch das nachstehende UnternehmerKldgerin gehétre. Die

Klagerin vermietete tatsachlich einem Konzernurdemen ein Arbeitszimmer. Das

Wohnsitzfinanzamt dbertrug dem Beklagten die Beisigonur Anordnung und
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Durchfihrung einer AulRenprifung bei der Klagerinieder ordnete die
AulR3enprifung sodann mit der Begrindung an, er em yustandigen Finanzamt
beauftrag und die Prifung erfolge im Zusammenhang der laufenden

AulRRenprifung bei im 0. g. Konzern. Das Finanzgérab die Prifungsanordnung

als ermessensfehlerhaft auf.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) sieht die Prifungsanongntingegen als rechtmalig
an. Die beauftragte Finanzbehorde darf anstelle der sich zustandigen
Finanzbehotrde die AulRenprifung durchfihren unduPgganordnungen erlassen,
aus der sich die Ermessenserwagungen fir den gufigeben. Vorliegend wurden
die malgeblichen Erwagungen der einheitlichen Rgifuder Klagerin im
Konzernbereich mitgeteilt. Weiterer Ausfihrungendiote es nicht, da die
Vermietung von Raumlichkeiten durch die Klagerineam Konzernunternehmen fur
alle Beteiligten klar war. Auf die Formulierung deitte des beklagten Finanzamtes

um Erteilung des Prufungsauftrags kommt es nicht an

Konsequenz

Die Entscheidung verdeutlicht, dass behordeninté&aolreiben nicht mal3geblich
sind. Die fur die AuBenprifung mal3geblichen Ermessevagungen muissen
lediglich in der Prufungsanordnung enthalten s&ie konnen allerdings bis zum
Abschluss der Tatsacheninstanz eines finanzgeadcbtl Verfahrens nachgeholt

werden.

3. Beitritt Kroatiens zur EU: Folgen fur die Umsatzsteuer

Kernaussage

Zum 1.7.2013 ist Kroatien der Europdischen UnioJ)(Bbeigetreten. Mit dem
Beitritt stellt Kroatien im umsatzsteuerrechtlich®mne kein Drittland mehr dar,

sondern einen Mitgliedsstaat. Hierdurch ergebeh sahlreiche Auswirkungen auf
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die umsatzsteuerliche Behandlung des Waren- undsBesstungsverkehrs mit
Kroatien. Dies gilt sowohl flr das deutsche Umdatesrrecht als auch fir das

kroatische, das mit Beitritt an das gemeinsame Metisteuersystem anzupassen ist.

Neue Verwaltungsanweisung

Einem aktuellen Schreiben des BMF sind zu entnehulierzu beachtenden, speziell
den Waren- und Dienstleistungsverkehr mit Mitgletdaten betreffenden

Vorschriften des Umsatzsteuergesetzes, die Hoha d@oatien geltenden Erwerbs-
und Lieferschwelle, die Adressen der flr die Etstag von Vorsteuern zustandigen
Behorden sowie der Aufbau der Umsatzsteuer-ld&atibnsnummer in Kroatien.

Die Vorlage der Umsatzsteuer-ldentifikationsnumrdes Leistungsempfangers ist
dabei u. a. Voraussetzung flr die Steuerfreihemtereiinnergemeinschaftlichen
Lieferung. Sie ist grundsatzlich vom Lieferanteffzaaeichnen.

Konsequenz

Lieferungen und Dienstleistungen nach bzw. von Keoa die nach dem 30.6.2013
erbracht werden, stellen nunmehr innergemeinsattadt! Lieferungen bzw.
Dienstleistungen dar. Entsprechend andert sichsitengerliche Erfassung. So werden
z. B. Lieferungen nach Kroatien nun nicht mehr Alsfuhren erfasst, sondern als
innergemeinschaftliche Lieferungen. Zu beachten ddss sich hiermit auch
Anderungen hinsichtlich der korrekten Rechnungistgl und der zu erbringenden
Nachweise ergeben sowie neue Meldepflichten (Zuammenfassende Meldung).
Unternehmen, die Leistungsbeziehungen zu Kroatréarbalten, missen diese auf
Grund der geanderten Rechtslage uberprifen undMgfRnahmen zur Anpassung
ergreifen. Dies betrifft nicht nur die Erfassung oheutschen Umsatzsteuerrecht,
sondern auch die steuerlichen Pflichten in Kroatien

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
23/52



4. Springpferde: Kein hoherer Vorsteuerabzug durch EuGH-Rechtsprechung
Kernaussage

Die Lieferung von Pferden unterlag nach dem de@tsdbmsatzsteuergesetz (UStG)
bis zum 30.6.2012 dem ermaligten Steuersatz (7N#ghdem der Européische
Gerichtshof (EuGH) in 2011 geurteilt hatte, dasssdi Regelung gegen geltendes
EU-Recht verstol3t, wurde die Beglnstigung mit Wiidkwom 1.7.2012 abgeschafft.

Sachverhalt

Der Klager kaufte in 2011 ein Springpferd fur ca&8.000 EUR zzgl. 19 %
Umsatzsteuer von ca. 15.000 EUR. Das Finanzamtekilen Vorsteuerabzug auf 7
%. Zur Begrindung verwies es auf das geltende deaitfRecht, das zu diesem
Zeitpunkt noch einen Steuersatz von 7 % vorsah.raemseien die restlichen 12 %
zu Unrecht vom Lieferanten in Rechnung gestellt dgar und somit nicht
abzugsfahig. Hiergegen wandte sich der Klager uséeufung auf die Vorgaben der

Mehrwertsteuersystemrichtlinie (MwStSystRL).

Entscheidung

Das niedersachsische Finanzgericht lehnte die Kddigdes sah keine Berechtigung
des Klagers, sich direkt auf die Mehrwertsteueesysichtlinie zu berufen. Dieses
Recht kbnne im vorliegenden Fall allenfalls demféianten zustehen. Allerdings sei
auch dies nicht moglich, da das europaische Raghtlann Vorrang habe, wenn es
gunstiger sei, was im Fall aufgrund des Ansatzes ldiheren Steuersatzes nicht

gegeben sei.

Konsequenz

Gegen das Urtell ist die Revision beim BundesfimaiZBFH) anhangig. Es wird
daher zu beobachten sein, ob dieser die Rechtsauffg des Finanzgerichts teilt.
Eine Klarung ware fir die Praxis zu winschen, dakhtscheidung auch in anderen

Fallen von Bedeutung ist. Immer wieder gibt es i#&tedes EuGH, die
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Bestimmungen des UStG in Frage stellen oder solganiaht vereinbar mit der
Mehrwertsteuersystemrichtlinie darstellen. In selthrallen besteht dann durchaus
die Unsicherheit in der Praxis, ob die Rechnungerhmach dem veralteten UStG zu
stellen sind oder nicht. So steht zu vermuten, dass.ieferant des Pferdes mit 19 %
fakturiert hat, um auf der "sicheren Seite" zu stehSoweit es bei dem Urteil
verbleibt, muss der Leistungsempfanger jedoch mgrd&kechnung nach dem UStG

bestehen, um nicht auf der Vorsteuer sitzen zi®iei

5. Kein ermaligter Steuersatz fur "Coaster-Bahn"
Kernaussage
Die Beforderung von Personen unterliegt i. d. Rndamaligten Steuersatz (7 %).

Streitig ist haufig, was als Beforderungsleistuogjmalifizieren ist.

Sachverhalt

Der Klager betrieb eine Sesselbahn sowie eine 't€c&ahn", bei der die Kunden

auf schienengebundenen Schlitten zu Tal fahren.da&selbahn diente u. a. zum
Transport der Fahrgaste zum Start der "Coaster-Bdber Klager rechnete die

Fahrten mit der "Coaster-Bahn" zum ermafigten $sate ab. Das Finanzamt
unterwarf die Umsatze jedoch dem Regelsteuers8t2)] da es im Gegensatz zum

Klager hierin keine begunstigte schienengebundensoRenbeférderung sah.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) lehnte eine BeguUnstigualy Er qualifizierte die
erbrachte Leistung nicht als Beforderung, sondé&might begiinstigte Uberlassung
eines Befdrderungsmittels. Die Annahme einer Befiidg scheitere daran, dass die
Fahrgaste die Schlitten selber steuerten und dsel®endigkeit bestimmten. Eine
Beforderungsleistung setze hingegen eine aktivegKeit des Klagers voraus, an der

es fehle.
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Konsequenz

Der BFH bestatigt mit dem Urteil seine jingste Rsgtechung, wonach auch
Draisinen, die zur selbststandigen Nutzung durehkdinden Uberlassen werden, als
Vermietung eines Beforderungsmittels zu behandeld. £ntscheidend ist, ob der
Unternehmer selbst beférdert oder das Beférderuitigsmur Nutzung tberlasst. Die
Entscheidung dartber, ob der Unternehmer aktivBafbrderung beitragt, wird in
der Praxis weiterhin schwierig sein. So sieht déHBz. B. bei unbemannten U-
Bahnen eine Beftrderungsleistung als gegeben an, dse U-Bahn nicht den
Fahrgasten zur Nutzung Uberlassen werde, da di von diesen gesteuert werde.
Im vorliegenden Fall hingegen, so der BFH, wirdenG@ste die Schlitten durch ihr
eigenes Korpergewicht zu Tal bringen und so dierdegcthwindigkeit selbst
bestimmen; ein Argument, dem nicht jeder zustimmerd. Schliel3lich ist das
Gewicht bekanntlich kurzfristig nicht &nderbar, dass auch hinterfragt werden
konnte, ob die Fahrgaste hier selbst aktiv tatigdee. Zu beachten ist, dass das
Urteil zwar diese Form der Freizeitbeschéaftigunchhbegunstigt, dies jedoch nicht
ausschliel3t, das auch Beforderungen, die lediglieh BespalRung der Fahrgaste
dienen, beglnstigt sein kdnnen. Denn laut BFH konest hinsichtlich der

Beguinstigung nicht darauf, welchem Motiv die Be&itthg dient.

6. Innergemeinschatftliche Lieferungen: Steuerpflicht ir Bosglaubige
Kernaussage

Immer wieder werden in der EU in hohem Umfang Uasatuern hinterzogen, u. a.
durch so genannte "Umsatzsteuerkarusselle". Praligch sind hierbei nicht nur die
Steuerausfalle, sondern auch, dass Unternehmemrduessentlich in ein solches
"Karussell" geraten, mit Nachforderungen des Fiskeinen missen. So droht ihnen
z. B. der Verlust der Steuerbefreiung fur die Liefegen, die sie aufgrund der
falschen Angaben ihrer Kunden als steuerfreie geraeinschaftliche Lieferungen
deklariert haben. Hier hilft nur der Vertrauenssezhwelcher jedoch nur unter sehr

restriktiven Bedingungen gewahrt wird.
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Sachverhalt

Ein Kfz-Handler verkaufte 2 Pkws an eine GmbH inx&onburg. Der Kontakt zur
GmbH erfolgte ausschliel3lich Uber einen in Deutsnthlansassigen Beauftragten der
GmbH sowie Uber deutsche Telefon- und Faxnummerie. Kaufpreiszahlung
erfolgte bar. Der Kfz-Handler hatte alle gesetzlithch der Umsatzsteuerdurch-
fuhrungsverordnung (UStDV) geforderten Nachweisggeholt und behandelte die
Verkaufe als steuerfreie innergemeinschaftlichefdriengen. Demgegenuber kam
das Finanzamt nach einer Prifung durch die Stdumitang zu dem Ergebnis, dass
die Steuerbefreiung zu versagen sei. Die vermelaliKauferin, die GmbH, war
schon vor 8 Jahren aufgelost worden. Alle vorgeleg®?asse waren gefalscht. Der

Kfz-Handler klagte hiergegen, da ihm Vertrauensschu gewahren sei.

Entscheidung

Entgegen der Vorinstanz versagt der BundesfinanZBéfH) dem Klager die
Steuerbefreiung. Nach Ansicht des BFH fehlt es d#@ager an der erforderlichen
Gutglaubigkeit, da er nicht mit der erforderlich®argfalt sichergestellt hat, dass er
sich nicht an einer Steuerhinterziehung beteiligingesichts der deutschen
Kontaktadressen hatten dem Klager Zweifel kommessaid, ob er tatsachlich mit
einer GmbH in Luxemburg verhandelt. Diese Zweifétté er durch den Versuch der
Kontaktaufnahme mit dem Geschaftssitz in Luxembauwgraumen konnen, was er
nicht tat. Dies gilt erst recht, wenn der Kaufpre&a gezahlt wird und hochwertige

Waren gehandelt werden.

Konsequenz

Wer aufgrund der bisherigen Rechtsprechung des gdgtaubt hat, er ware auf der
sicheren Seite, wenn er alle geforderten Beleg- Badhnachweise erbringt, liegt
falsch. Weisen andere Umstande darauf hin, dasiearAngaben des Erwerbers zu
zweifeln ist, sind zusatzliche MalRnahmen erfordhrlium die Steuerbefreiung

sicherzustellen. Barzahlungen sollten in solchellefr&aermieden werden, ggf. ist
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sogar auf das gesamte Geschéft zu verzichten.

7. Kein ermaligter Steuersatz fir Dorffeste

Kernaussage

Konzerte, Theaterauffiihrungen und Leistungen vomaGstellern unterliegen dem
ermaligten Steuersatz. Doch nicht jeder, der Musiikcht oder auftritt, kann die

ErmaRigung fur sich beanspruchen.

Sachverhalt

Eine Gemeinde veranstaltete im Rahmen eines Bstrggwerblicher Art ein

Dorffest. Von den Besuchern des Festes wurde Einerlangt. Hierbei trat die

Gemeinde als Gesamtveranstalter auf und verkaudteEphtrittskarten auf eigene
Rechnung. Den Besuchern wurde Einiges geboten. Brsstigungsprogramm

umfasste Vorfuhrungen Oortlicher Vereine, das Angelon Fahrgeschaften,
Feuerwerk, Cheerleader etc. Daneben wurden Stimsmounglk auf der Festwiese
sowie Live-Musikveranstaltungen im Festzelt dargebo Streitig war, ob die

Einnahmen aus den Verkdufen der Eintrittskarten denmaligten Steuersatz
unterliegen. Die Gemeinde vertrat die Ansicht, dass beglnstigte Konzert-
veranstaltungen sowie begunstigte Leistungen dia&teller erbringe. Die Ubrigen
Programmpunkte subsumierte sie ebenfalls unteiSdleaustellerei, da es sich um
"Ubrige Lustbarkeiten" handele (§ 30 UStDV).

Entscheidung

Dem Thiringer Finanzgericht nach unterliegen diesBlize der Gemeinde aus dem
Dorffest dem Regelsteuersatz. Die Konzerte seieht fieglnstigt, da sie nur einen
Teil des Programmes und nicht den Hauptzweck deffd3tes ausmachten. Auch

sah das Finanzgericht die Gemeinde nicht als Stdlkrsan. Charakteristisch ftr

Schausteller sei das Auftreten an verschiedeneenQrticht jedoch ein einmal

jahrlich stattfindendes Dorffest.
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Konsequenz

Die Auffassung des Finanzgerichts ist umstritten. Gegensatz zum vorliegenden
Urteil, hat das Finanzgericht Berlin-Brandenburg neei Gemeinde die
Schaustellereigenschatt fir ein jahrlich stattfimiies Dorffest zugestanden und auch
die dargebotene Live-Musik als Konzert qualifiziditas Thiringer Finanzgericht
halt die Falle zwar fir nicht vergleichbar, dieztet Entscheidung hieriiber wird aber
der Bundesfinanzhof (BFH) treffen, da Revision eiegt wurde. Gemeinden sollten
bis zur Klarung der Rechtslage zur Sicherheit n@tndRegelsteuersatz (19 %)
kalkulieren und entsprechend die Umsatzsteuer delda. Die betreffenden
Veranlagungen mussen dann aber offen gehalten mjetse von einem positiven
Ausgang des Verfahrens profitieren zu konnen. Soweilassig, sollte die
Umsatzsteuer aber nicht offen mit 19 % ausgewiegenden, da die Umsatzsteuer
dann aufgrund des unrichtigen Ausweises geschulaldt falls der BFH in solchen

Fallen den Ansatz des ermaliigten Steuersatzesiprafewirde.

8. Gelangensbestatigung: BMF legt Entwurf vor

EinfUhrung

Innergemeinschaftliche Lieferungen sind steuerffdierdings muss der liefernde
Unternehmer nachweisen, dass die Voraussetzungertrhivorliegen. Haufig
scheitert dies und die Unternehmen werden mit emdpéhen Nachzahlungen

konfrontiert.

Rechtslage

Mit Wirkung vom 1.10.2013 wurden die Nachweispfteh flir innergemein-

schaftliche Lieferungen neu geregelt (8§ 17a-c UStDWierdurch sollen die

Nachweise fir die Praxis praktikabler als bishesgastaltet werden. Neben der

Gelangensbestatigung sind nun auch alternativewssh zulassig.
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Entwurf eines Schreibens des Bundesfinanzministerras
Das Bundesfinanzministerium (BMF) hat nun einenvwimt eines Schreibens zur
Neuregelung zur Stellungnahme in Umlauf gegebers Behreiben behandelt die

Gelangensbestatigung sowie die alternativen Nadewei

Konsequenzen

Bis zum 1.10.2013 verbleibt nicht mehr viel ZeierEntwurf des Schreibens sollte,
auch wenn er noch vorlaufig ist, zum Anlass genommerden, sich mit der
Thematik auseinanderzusetzen. Hierzu bietet sichdchst eine Analyse der
vorhandenen Lieferbeziehungen an, um basierenéufieau entscheiden, welche
Form des Nachweises fur welche Lieferbeziehung iag& kommt. Kommen
mehrere Alternativen als Nachweis in Frage, sans¢r Beachtung der Vorgaben der
UStDV sowie den Anforderungen des BMF zu priufeniche Alternative geeigneter
ist. Erfolgen z. B. Lieferungen per Kurierdiensy, lsann es praktikabler sein, den
Nachweis durch sog. track-and-tracing-Protokolle #arrierdienstes zu fihren als
uber die Gelangensbestatigung. Auch ist zu pridenaufgrund der Neuregelungen
die Auslieferung kunftig in anderer Form als bisk&olgen sollte. Dies gilt z. B. in
Féllen in denen der Kunde die Ware abholt (Abhblfédiese waren schon bisher
problematisch. Die Neuregelung lasst hier nur diela@gensbestatigung als
Nachweis zu, sofern der Kunde keinen Spediteurckaiget. Hierdurch ergibt sich
das Risiko fur den Lieferanten, dass er die Warghaodigen muss, bevor er die
Gelangensbestatigung erhalt. Er muss sich danmaeitig absichern, damit er nicht
auf der Umsatzsteuer sitzen bleibt oder er lasshesoAbholfalle nicht mehr zu.
Ferner sollten die Unternehmen die Vorgehensweisehnen Kunden sowie ihren
Spediteuren, Kurierdiensten etc. im Vorfeld abstanmDas eigene Personal (z. B.
Finanzbuchhaltung, Versand, Auftragsannahme) isinfalis zu schulen. Nach
Ergehen des endgultigen BMF-Schreibens ist danhmals zu priifen, ob sich
relevante Anderungen gegeniiber dem Entwurf ergefleen.
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9. Steuerabzug auf Einkiinfte auslandischer Kinstleragaur ist zulassig
Kernaussage

Die Einbehaltung und Abfuhrung einer Abzugsteuechn& 50a EStG fur die
Darbietungen auslandischer Kinstler, die von em&landischen Konzertdirektion
organisiert werden, verstol3t nicht gegen EU-Rdokn(stleistungsfreiheit). Dies gilt
selbst dann, wenn bei der Berechnung der AbzugstBe&riebsausgaben oder
Werbungskosten deshalb nicht berlcksichtigt werdeweil sie dem
Vergutungsschuldner nicht mitgeteilt wurden. Dierlg&sichtigung geschatzter
Betriebsausgaben oder Werbungskosten ist jedenfalsht zuldssig. Die
nachtragliche Bertcksichtigung nachgewiesener &gtausgaben oder Werbungs-
kosten kann der Vergutungsglaubiger nur in dem B0O& Abs. 1 EStG geregelten

Erstattungsverfahren erreichen.

Sachverhalt

Klager war eine in Osterreich ansassige Konzektior, die in Deutschland den
Auftritt von Kuinstlergruppen organisiert hatte. Dieerfir von den deutschen
Vergiutungschuldnern angemeldeten Steuerabzugsbd@ds0a Abs. 1 und 2 EStG)
wurden von der Klagerin mit Einspruch gegen eindigetehnten Antrag der

Vergutungsschuldnerin auf Aufhebung der Steueradumgl zurickgefordert, well

nach dem Doppelbesteuerungsabkommen (DBA) mit démat SOsterreich kein

Besteuerungsrecht Deutschlands bestehe. DarlUbaushivertrat die Klagerin die

Ansicht, dass das angewandte Abzugsverfahren gégereinschaftsrecht verstolie,
weil bei der Berechnung der Steuer nicht auf dehdan Darbietungen erzielten

Gewinn, sondern auf die Umséatze abgestellt worden s

Entscheidung
Das Finanzgericht Disseldorf hat sich in seines&rgidung zunachst mit der Frage
auseinandergesetzt, ob die Vergutungsschuldnermameldung und Abfliihrung

der Steuer verpflichtet war. Eine solche Pflichételt nach Auffassung des Gerichts
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schon dann, wenn die Mdglichkeit einer Steuerpflisbsteht. Jedenfalls kann nur
dann von der Abgabe abgesehen werden, wenn delitdaggglaubiger eine vom
Bundeszentralamt ausgestellten Freistellungsbesghelg vorlegt. Der Antrag auf
Aufhebung der Steueranmeldung konnte ebenfalls iaim Erfolg fihren, weil die
Steueranmeldung gegentber dem Vergltungsglaubigedie Wirkung entfaltet,
dass er den Steuerabzug dulden muss. Die weitewsfulArungen im Urteil setzten
sich mit der Frage der Berucksichtigung der Besa@elsgaben der Klagerin
auseinander. Hier ist das Gericht der Ansicht, dd&s Gemeinschaftsrechts-
konformitat dadurch gewahrt wird, dass der Verggsgtaubiger bei ihm angefallene
Betriebsausgaben bis zur Anmeldung der Steuer ddech Vergutungsschuldner
mitteilen kann. Hierzu reicht es nicht aus, auf dd&ilanzergebnis" der
Vergitungsglaubigerin zu verweisen. Die angefalemztriebsausgaben missen
"mitgeteilt"” werden. Erfolgt keine BerlUcksichtigumgi der Anmeldung, kann der
Vergiutungsglaubiger eine Berlcksichtigung der Bbsausgaben nur im
Erstattungsverfahren nach § 50d Abs. 1 EStG emaich

Konsequenz

Zur Vermeidung der Abzugsteuer nach § 50a EStGeselsoweit mdglich — bereits
im Zuge des Vertragsabschlusses eine Freistell@sghieinigung beim
Bundeszentralamt flr Steuern angefordert werdeltteSach ein Steuerabzug nicht
vermeiden lassen, sollten die angefallenen Betnigfgaben  dem

Vergutungsschuldner vor Durchfihrung des Meldeveeias mitgeteilt werden.

10. Steuerminderung in BRD durch endgdiltige Verluste imEU-Ausland
Kernaussage

Finale Betriebsstattenverluste sind im Staat des®thauses zu berticksichtigen.

Sachverhalt

Klagerin war eine im Inland ansassige GmbH, dieeeinzahlung fir ein

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
32/52



beabsichtigtes Ferienhausprojekt in Belgien geleibatte. Da das Projekt spater
nicht umgesetzt wurde und die Anzahlung in H6he \8§10.000 EUR nicht
zurtickgefordert werden konnte, entstand bei degéfia ein Verlust in Hohe dieses
Betrags. Das Finanzamt erkannte den sich hiergebenden Abzug nicht an, weil
es die Auffassung vertrat, es handele sich um einamslandischen
Betriebsstattenverlust, der gemal} der so genan@gmmetriethese bei der

Besteuerung in Deutschland nicht beriicksichtigoeerkonne.

Entscheidung

Das Finanzgericht Koln vertritt unter Hinweis aufe dRechtsprechung des
Européischen Gerichtshofs (EuGH) die Auffassungsdes sich bei den in Rede
stehenden Verlusten um finale Verluste aus ein@idbsstatte handelt. Finalitatsjahr
soll das Jahr sein, in dem die geleistete Anzahltwerfallen" ist und der
Steuerpflichtige einen Verlust hinnehmen musstechNAuffassung des Gerichts
durfen an die Frage, wann ein finaler Verlust \eglj keine nicht erfillbaren
Anforderungen gestellt werden. Allein die theomds Mdoglichkeit, dass spater
erneut eine Betriebsstatte in dem auslandischest §egrindet wird und in dieser
die friheren Verluste berlcksichtigt werden kdnnteann nicht dazu fthren, die
Verluste nicht zu bertcksichtigen. Nicht explizitéeitert werden die Ausfiihrungen
des Gerichts zum Vorliegen einer Betriebsstatte wainit zur Abgrenzung
gegenuber Einkinften aus einer unternehmerischetigk€d (Art. 7 des
Doppelbesteuerungsabkommens (DBA) mit dem Staagid®@el Nach Auffassung
des Gerichts liegt eine Betriebsstatte vor, di€mnkinften nach aus unbeweglichem
Vermdgen (Art. 6 Abs. 1 DBA Belgien) fuhrt. Frageimsichtlich der "Abwicklung"
oder Beendigung der Betriebsstatte stellen siahweg nicht.

Konsequenz
Liegen EinklUnfte aus unbeweglichem Vermdgen (ArOBCD-Musterabkommen)

vor, sind die Anforderungen an die Beendigung eiBeftriebsstatte mit Verlusten
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nach Auffassung des Finanzgerichts leichter zu llerfi als bei einer
unternehmerischen Tatigkeit der Betriebsstatte . (ArtOECD-Musterabkommen).
Das Finanzgericht hat wegen grundsétzlicher Bedgutdes Rechtsstreits die

Revision beim Bundesfinanzhof zugelassen.

11. Ruckstellungsbildung fur Mehrsteuern aufgrund einerBetriebsprifung
Kernaussage

Eine Ruickstellung kann den Grundsatzen standigercht®grechung des
Bundesfinanzhofs (BFH) zufolge steuerlich nur amark werden, wenn am
Bilanzstichtag oder am Tag der Bilanzaufstellungeenbar ist, dass Ereignisse
eingetreten sind, aufgrund derer der Steuerpfgehtiernsthaft mit einer
Inanspruchnahme rechnen muss. Ruckstellungen guwe8tachforderungen nach
Betriebsprifungen sind grundsatzlich dem Jahr #asben, in dem sie wirtschaftlich
verursacht wurden. Dagegen sind RuckstellungenMéhrsteuern in Folge einer
Steuerfahndungsprufung erst im Jahr der Beanstgndurer bestimmten Sachbe-

handlung durch den Betriebsprifer als Rickstellangaler Bilanz auszuweisen.

Sachverhalt

Abweichend von dieser Verwaltungsmeinung hatteBfet in der Begriindung einer
Entscheidung aus dem Jahr 2009 angefiihrt, dasstilakgen flr Mehrsteuern erst
in dem Jahr zu bertcksichtigen sind, in dem deueSf#lichtige erstmals von der
Beurteilung der Finanzverwaltung Kenntnis erlangifgrund dieses Urteils war
fraglich, zu welchem Zeitpunkt die Bildung von R&tMlungen fir Mehrsteuern

nach Betriebsprifungen zulassig ist.

Entscheidung
Sowohl das Finanzministerium Schleswig-Holstein BErilass vom 6.3.2013 als auch
der BHF mit seinem Urteil aus dem Jahr 2012 begs#tdie Verwaltungsmeinung

uber den Zeitpunkt der Bildung von Rickstellung@&nMehrsteuern. Rickstellungen
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fur Mehrsteuern aufgrund Betriebsprifung sind geatizlich dem Jahr zu belasten,
in dem sie wirtschaftlich verursacht wurden. Dagegind Rickstellungen fur
hinterzogene Mehrsteuern erst in dem Jahr zu hildesiem mit der Aufdeckung der

Hinterziehung durch den Prifer zu rechnen ist.

Konsequenz
Es besteht kein Widerspruch zwischen Verwaltungsumg und BFH-Recht-

sprechung; somit profitiert der Steuerpflichtigenaner einheitlichen Regelung.

12. Steuerpflichtige Mitgliedsbeitrage bei Sportvereina: Vorsteueraufteilung
Kernproblem

Werden Mitgliedsbeitrage entrichtet, um den Vereifgemein in die Lage zu
versetzen, seine satzungsmafligen Zwecke zu vemfolggndelt es sich um nicht
steuerbare Entgelte. Insbesondere bei Sportverstednsich die Frage, ob sie nicht
ein umsatzsteuerbares Entgelt darstellen, soweg Watglied dadurch die

Berechtigung erhélt, die Sportanlagen zu nutzen.

Sachverhalt

Ein gemeinnitziger Sportverein hat die Umsatzstear&eit seiner Mitgliedsbeitrage
begehrt. Diese seien Entgelt fir umsatzsteuerbargtungen des Vereins, denn es
bestehe ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen Bleritstellung der

Sportanlagen und dem Mitgliedsbeitrag.

Entscheidung

Das Finanzgericht Brandenburg hat die Klage alstmebpt angesehen. Es beruft sich
auf das so genannte "Kenmener Golf & Country Clutell des Europaischen
Gerichtshofs aus dem Jahr 2002. Danach ist ein ttelbdarer Zusammenhang
gegeben; nicht entscheidungserheblich ist, dasslitiifieder die Vorteile tatsachlich

in Anspruch nehmen.

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
35/52



Konsequenz

Die obige Thematik resultiert aus einer unzureideenUmsetzung der europaischen
Mehrwertsteuersystemrichtlinie. Danach sind degartMitgliedsbeitrage umsatz-
steuerbar, aber nach Art. 132 Abs. 1 m) MwStSysBh der Umsatzsteuer befreit.
Die Umsatzsteuerbarkeit ist nunmehr vom Finanzgeri&randenburg festgestellt
worden. Die entsprechende europdische Umsatzstdtedng wurde aber nicht in
das deutsche Recht umgesetzt. Damit haben Sparngdryei gro3eren Investitionen
z. B. in Sportanlagen die Madoglichkeit, aufgrund d@msatzsteuerpflicht ihrer
Mitgliedsbeitrdge den ihnen dann zustehenden Maestdzug als Finanzierungshilfe

einzusetzen.

13. Kirchlicher Kindergarten kann Betrieb gewerblicher Art sein

Kernproblem

Kindertagesstatten (Kitas) werden vielfach von Kec als Ausfluss ihrer
hoheitlichen Téatigkeit betrieben. Aufgrund des Wetterbs mit privat betriebenen
Kitas ist fraglich, ob kirchliche — wie auch komnale — Kitas weiterhin dem

hoheitlichen Bereich der Kommunen zuzuordnen sind.

Sachverhalt

Ein evangelisch-lutherischer Kirchenkreis unterhgis Tragerin der Offentlichen
Jugendhilfe eine eigene Kita, die sie als steuenhicht relevanten Hoheitsbetrieb
behandelte. Sie erwarb ein Grundstick; Grunderieubs sollte aufgrund der
hoheitlichen Tatigkeit nicht anfallen. Das Finantasah in der Tatigkeit einen
Betrieb gewerblicher Art und setzte insoweit Grumdebsteuer fest. Hiergegen

klagte der Kirchenkreis und verlor.

Entscheidung
Nach Ansicht des Finanzgerichts Hamburg unterhétKirchenkreis mit der Kita

einen Betrieb gewerblicher Art. Unabhangig vom almxlitischen und —rechtlichen
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Forderungsauftrag ist maf3geblich darauf abzustetlass die kirchlichen Kitas in
einem Anbieter- und Nachfragewettbewerb zu andiras stehen. Die notwendige
Einnahmeerzielungsabsicht ist durch die eingefoedeElternbeitrdge gegeben; der

kirchliche Verkindigungsauftrag trete gegentberTaagesbetreuung zurlck.

Konsequenzen

Aufgrund des zentralen Wettbewerbsgedankens ine8tht ist die Behandlung als
Betrieb gewerblicher Art sachgerecht. UmfassendieSzahlungen sind fir diese
Betriebe aber nicht zu beflirchten. Regelmalligastkita-Betrieb gewerblicher Art
von der Umsatzsteuer befreit; ertragsteuerlicht leeg Zweckbetrieb vor, sofern der
Kita-Betrieb gewerblicher Art eine gemeinnitziggzsag erhalt. Kirchliche Trager
werden auf das Urteil reagieren missen, auch wer Revision beim
Bundesfinanzhof (BFH) zugelassen worden ist. Diegite bei kommunalen Kitas
ebenfalls bereits Betriebe gewerblicher Art angemem Zielfihrend kann eine

gemeinnutzige Satzung fur die Kita-Betriebe sein.

14. Vergunstigung fur Arbeitnenmer-Erfindungen ist kein begunstigter
Arbeitslohn
Kernproblem
Fur aufRerordentliche Einkilnfte sind Steuerverggoaggen zur Einkommensteuer
madglich. Bei Arbeitnehmern findet man u. a. Vergiggen fur mehrjahrige
Tatigkeiten (z. B. Jubildumszuwendungen) oder Hdtdigungen (leider héufig
verbunden mit dem Verlust des Arbeitsplatzes) \die durch den zusammen-
geballten Zufluss entstehenden Progressionsnazldgellen durch die so genannte
Flnftelregelung abgemildert werden. Vereinfachgadstickt wird hierbei die fiktive
Einkommensteuerbelastung von 1/5 der Vergutung Bdé&chadigung ermittelt, um
diese dann anschlieend mit 5 zu multiplizieren.dideh kommt es zu
Progressionsvorteilen, wenn man sich nicht ohné@hirSpitzensteuersatz befindet.

Ob eine Vergltung fur eine Arbeitnehmererfindungrimnter fallen kann, war
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Gegenstand einer Klage beim Finanzgericht Minster.

Sachverhalt

Der angestellte Ingenieur eines Herstellers vorheleitsglasern flr gepanzerte
Militarfahrzeuge hatte ein "Aluminium Silicon TapeZur Verbesserung der
Produktion entwickelt. Nach der Eintragung eineste®s zugunsten des
Arbeitgebers erhielt er nach dem Arbeithehmereungsgesetz zur Abgeltung aller
Anspriche eine einmalige Zahlung von 268.000 EURIfEr begehrte er in seiner
Steuererklarung die Funftelregelung, weil ihm dierdlitung fur eine mehrjahrige
Erfindungstatigkeit zusammengeballt zugeflossen Bais Finanzamt lehnte den

Progressionsvorteil ab.

Entscheidung

Das Finanzgericht folgte der Ansicht des Finanzal&r Vergitungsanspruch des
Ingenieurs habe sich nicht an der Dauer der Erfigdtitigkeit orientiert, sondern
am Wert der Nutzungs- und Verwertungsrechte. Dagiidas Entgelt als Ausgleich
fur den Rechtsiibergang und nicht fir eine mehg@&hiiatigkeit gezahlt worden.
Eine Entschadigung konne nicht vorliegen, weil eistmaliger Vergitungsanspruch

festgestellt und abgegolten wurde, und nicht bekather feststehende Anspriche.

Konsequenz

Das Finanzgericht steht mit seiner Meinung nicheia¢ da, denn auch der
Bundesfinanzhof (BFH) hat vor einigen Jahren einerfinder keine
Tarifverglnstigung gewdahrt. Auf der anderen Seiieds aber unter dem Aspekt der
"Zusammenballung" einiges daflr sprechen. Zumingéster aktuelle Fall nochmal
beim BFH anhangig geworden.
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15. Kommunale Holding-GmbH muss keinen paritatisch besgten Aufsichtsrat
bilden
Kernaussage
Das Mitbestimmungsgesetz gewahrleistet und regelautschland die Aufnahme
von Arbeitnehmervertretern in den Aufsichtsrat singnternehmens. Das Gesetz
erfasst u. a. Unternehmen in der Rechtsform eir@rodler GmbH mit in der Regel
uber 2000 Mitarbeitern, in denen die paritatisclesd@zung des Aufsichtsrats Pflicht
ist, d. h. Arbeitnehmer und Kapitaleigner entsendeweils die Halfte der
Aufsichtsratsmitglieder. Hierzu entschied das Digksér Oberlandesgericht aktuell
am Beispiel der Bielefelder Beteiligungs- und Veg®bsverwaltungs-GmbH
(BBVG), dass kommunale Holding-Gesellschaften nichimer einen paritétisch

besetzten Aufsichtsrat bilden missen.

Sachverhalt

Die BBVG halt sdmtliche Anteile der Stadtwerke Bfeld GmbH, verfiigt aber nur
uber 6 eigene Mitarbeiter. Der Betriebsrat verdiat Auffassung, die mehr als 2.000
Mitarbeiter der Stadtwerke seien der BBVG als lotresdem Unternehmen
zuzurechnen. Eigentliche Entscheidungstragerinbeslen Gesellschaften sei die
Stadt Bielefeld. Da diese aber als Korperschaft @féntlichen Rechts nach den
aktienrechtlichen Vorschriften nicht mitbestimmupfiishtig sei, muisse der
paritatisch besetzte Aufsichtsrat "eine Ebene tief@amlich bei der BBVG
angesiedelt werden. Durch die somit gebotene Bsi¢itkgung der Mitarbeiter der
Stadtwerke erreiche die BBVG eine Arbeitnehmerzhbi,der ein je zur Hélfte aus
Arbeitnehmer- und Arbeitgebervertretern bestehemddsichtsrat gebildet werden
misse. Die BBVG wandte dagegen ein, als Holdinger déeteiligungsgesellschaft
keinerlei Leitungsmacht Uber die Stadtwerke ausezniildas Oberlandesgericht
Dusseldorf wies schlie3lich den Antrag auf Bilduemes paritatisch besetzten
Aufsichtsrates bei der BBVG zuriick.
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Entscheidung

Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme und der Vemmef) von 6 Zeugen und des
Geschéftsfiihrers der BBVG stand zur Uberzeugung Geschts fest, dass die
BBVG zwar als herrschendes Unternehmen einzustistepedoch weder sie noch
die Stadt Bielefeld den Stadtwerken Bielefeld Gmiptgentiber Weisungen erteilt
und Leitungsmacht ausuiibt. Die gesetzliche Vermytwasgs bei einer derartigen
Unternehmensstruktur die Unternehmen einen "vonnobeflhrten" Konzern
bildeten, war daher nach Auffassung der Richterevigdit, so dass die zur Bildung
eines paritatisch besetzten Aufsichtsrats notwenBrgschaftigtenzahl bei der BBVG

nicht erreicht wurde.

Konsequenz

Hier kam es zu einer so genannten "Umkehr der Bxtasti: Nicht der
antragstellende Betriebsrat musste die behaupttangsmacht beweisen, sondern
die Gesellschaft musste zur Entkraftung der widdideen gesetzlichen Vermutung
den Gegenbeweis fuhren, namlich dass gerade keim 8ben geflhrter Konzern"
vorlag. Dies gelang, denn das Gericht war nach Bmreisaufnahme voll vom

Vorliegen des Gegenteils tUberzeugt.

16. StralRenbeleuchtung ist nicht von der Stromsteuer beeit

Kernaussage

Gemeinden und kommunale Versorgungsunternehmenemiigs Strom, den sie fur
die offentliche Stralenbeleuchtung beziehen, Steumes entrichten. Eine Befreiung

davon ist nicht méglich.

Sachverhalt
Geklagt hatte ein Versorgungsunternehmen, das neébeiwversorgung der Birger
mit Gas und Strom auch die offentliche StraRenloblienng fir die Gemeinde

ubernommen hatte. Das Unternehmen beantragte destmg von der Stromsteuer
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u. a. fuar den zur Stral3enbeleuchtung eingesetzteomS Dies lehnte das

Hauptzollamt ab.

Entscheidung

Das Finanzgerichts Disseldorf bestatigte die Eptdeimg des Hauptzollamts, da der
Gesetzgeber seit dem 1.1.2011 Gestaltungsmogliemkezum Erhalt von
Stromsteuerentlastungen eingeschrankt hat. So bardder Erzeugung von Licht,
Warme, Kalte und Druckluft durch ein Unternehmes &eoduzierenden Gewerbes
zusétzlich verlangt, dass die erzeugte Energievngishch von einem Unternehmen
des Produzierenden Gewerbes genutzt wird. Demeatspnd kann ein kommunales
Versorgungsunternehmen als Unternehmen des prododien Gewerbes zwar fir
die Gemeinde die StraRenbeleuchtung Ctbernehmen. utfenwird die
StralRenbeleuchtung der Offentlichen Strafen alshtéizeugung jedoch von
Verkehrsteilnehmern und Anwohnern, die nicht Undbmen des produzierenden
Gewerbes sind. Daher gibt es keine Stromsteuestumig. Dies ist auch
verfassungskonform, denn mit der Steuerbefreiusgpdeduzierenden Gewerbes soll
nur eine Benachteiligung des Wirtschaftsstandoestéchland und eine Verlagerung

von energieintensiven Arbeitsplatzen in das Auskaeminieden werden.

Konsequenz

Die Entscheidung hat bundesweite Bedeutung. Demnnkaale Stadtwerke oder
regionale Energieversorger werden héaufig im Rahm@es Betriebsfuhrungsver-
trages mit der Stadt oder Gemeinde mit der Plandeg Bau und dem Betrieb der
offentlichen Beleuchtung beauftragt. Auf die kommlen Stral3enbeleuchtung
entfallen dabei regelméafig mehr als ein Drittel Besrgieverbrauchs.
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17. Umsatzsteuerbefreiung beim Ehrenamt: Verstandigungnehrerer Verbande
Kernproblem

Erhalten ehrenamtliche Helfer ein Entgelt fir iAr&tigkeit, so ist dieses von der
Umsatzsteuer befreit, sofern es sich lediglich unslAgenersatz bzw. angemessene
Entschadigungen fir den entstandenen Zeitverlusddla Um der Praxis die
Anwendung zu erleichtern, hatte das Bundesfinansteimum (BMF) hierzu in Marz
Anwendungsgrundsatze veroffentlicht. Obwohl diadssrarbeitete Schreiben bereits
viele Anmerkungen der Verbande bertcksichtigt, dadri dennoch Fragen offen.

Diese wurden nun in einem Gesprach zwischen Vedsaodd BMF geklart.

Ergebnisse der Erérterung

Die im Raum stehende Festlegung eines zeitlicherfablgs der ehrenamtlichen
Tatigkeit ist kein geeignetes Kiriterium zur Abgrang ehrenamtlicher von

hauptberuflicher Téatigkeit. Bei pauschalen Aufwardschéadigungen kdnnen die
notwendigen Regelungen in unterschiedlichen Sataurdgw. Gremienbeschlissen
festgehalten werden, soweit die Gesamtgrenzen leaftga werden. Die Haufigkeit
und durchschnittliche Dauer der ehrenamtlichengkéit kann formlos mitgeteilt

werden; eine besondere Dokumentation ist nichtréeftich. Hierauf kann ggf. in

Folgejahren verwiesen werden.

Konsequenzen
Obige Ergebnisse gehen nicht ohne Weiteres aus BBIR-Schreiben hervor.
Insoweit hat sich das BMF bereit erklart, den Veden obige Auslegung kurz

schriftlich zu bestatigen.
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18. Mittelbare Anderung im Gesellschafterbestand einer grundbesitzenden
Personengesellschaft

Kernaussage

Das Grunderwerbsteuergesetz erfasst auch die Amgleles Gesellschafterbestandes

bei grundstliicksbesitzenden Personengesellschafeam innerhalb eines Zeitraums

von 5 Jahren ein Ubergang von mindestens 95 % aéeild am Gesellschafts-

vermogen stattfindet. Bei der Prifung, ob eine eititre Anderung des

Gesellschafterbestands vorliegt, sind Kapital- urfdlersonengesellschaften

gleichermal3en als transparent zu betrachten.

Sachverhalt

Die Klagerin ist eine grundstlcksbesitzende GmbHC&. KG. Die persdnlich
haftende Gesellschafterin ist mit 6 % an dem Gedadiftsvermogen beteiligt. Ihre
alleinige Gesellschafterin war zunachst eine Algesellschaft, die im Jahr 2005 ihre
Beteiligung jeweils zur Halfte auf ihre 100 %igechter-GmbH und auf eine Anstalt
des offentlichen Rechts Ubertrug. Die einzige Komai@stin Ubertrug im Jahr 2006
ihre Beteiligung an der Klagerin auf eine weitermliH. Das beklagte Finanzamt
stellte einen Gesellschafterwechsel fest, der Gywmerbsteuer ausldose. Die
hiergegen gerichtete Klage blieb vor dem Finanzderi erfolglos. Das
Bundesministerium fir Finanzen (BMF) ist dem Reonsiverfahren beim
Bundesfinanzhof (BFH) beigetreten. Nach Auffassudes BMF sind bei einer
mittelbaren Anderung des Gesellschafterbestands®fan- und Kapitalgesellschaft
hinsichtlich der Durchrechnung unterschiedlich ebhdndein.

Entscheidung

Der BFH gab der Klage statt. Die mittelbare Andgrules Gesellschafterbestandes
einer grundbesitzenden Personengesellschaft istsuats die unmittelbare Anderung

ausschlief3lich nach wirtschaftlichen Mal3stabeneaurteilen. Kapital- und Personen-

gesellschaften sind hierbei gleichermal3en als pereat zu betrachten und gleich zu
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behandeln. Fur die Differenzierung der Finanzvetuwa gibt das Gesetz keine
Rechtsgrundlage. Somit ist bei Prifung einer nhitiedn Anderung des
Gesellschafterbestands auf allen Beteiligungsebglechermalien durchzuschauen,
ob sich der Gesellschafterbestand wirtschaftlichEngebnis vollstdndig andert. Denn
nur dies lasst die beteiligten Personen- oder khimsellschaft fiktiv zu einer neuen
Gesellschafterin werden. Vorliegend ist die AG wesitn Uber die Tochterge-

sellschaft mittelbar an der Klagerin beteiligt gebén.

Konsequenz

Mit dem vorliegenden Urteil hat der BFH seine Realffassung geandert. Das
Urteil wird im Gestaltungsbereich von mehrstockigésteiligungsverhaltnissen an
grundstiicksbesitzenden Personengesellschaftenntecheidender Bedeutung sein.
Abzuwarten bleibt jedoch, wie die Finanzverwaltang das Urteil reagieren wird.

19. Prozesshandlungen von Nebenintervenienten bleibemmer wirksam
Kernaussage

Eine Aktiengesellschaft (AG) wird im Rechtsstreiit mhren Vorstanden durch den
Aufsichtsrat als Organ vertreten. Tritt ein einesinAufsichtsratsmitglied dem
Rechtsstreit auf Seiten der AG bei (sog. Nebeniptgron), behalten die von ihm bis
zur Zurtickweisung seines Beitritts wirksam vorgenmmnen Prozesshandlungen

auch nach Rechtskraft der Zurtiickweisungsentschgidiua Wirksamkeit.

Sachverhalt

Die Beklagte ist eine AG, an der 2 zerstrittene anstamme lber eine Holding

beteiligt sind. Die Klager wurden wirksam zu Mitgdiern des Vorstandes berufen.
Gerichtlich wenden sie sich gegen einen Abberufoegshluss des Aufsichtsrats.
Dieser stimmte mit 3:3 Stimmen ab. Gemal3 der Sgtzler beklagten AG flhrt

Stimmgleichheit zur Ablehnung des BeschlussantrBgs. Aufsichtsratsvorsitzende

entschied aber, dass die Stimmen gegen die Abbegufuissbrauchlich ausgetibt
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wurden und damit nicht zu bertcksichtigen seierfolgle dessen waren die
Vorstande mit 3:0 Stimmen abberufen. Das Landgemeb den Klagern Recht.
Hiergegen legte die AG Berufung durch einen Prdmassimachtigten ein, der nur
durch den Aufsichtsratsvorsitzenden bevollmachtigiurde. Innerhalb der
Berufungsfrist trat ein Aufsichtsratsmitglied deradRtsstreit auf Seiten der AG bei
und legte gleichfalls Berufung ein. Das Oberlandest verwarf die Berufung als
unzulassig, da der Prozessbevolimachtigte der Btkia zur Einlegung des
Rechtsmittels nicht wirksam bevollmé&chtigt gewesen Hiergegen richtet sich die

Rechtsbeschwerde.

Entscheidung

Der Bundesgerichtshof (BGH) bestatigte, dass dmeifBag nicht als unzulassig hatte
verworfen werden dirfen. Die von einem Nebeninteiemten bis zur rechtskraftigen
Zurickweisung seines Beitritts vorgenommenen Pstwegllungen behalten ihre
Wirksamkeit. Er kann daher mit Wirkung fur die Bagle Berufung einlegen und
Antrage stellen. Dahingegen wird die AG im Rechésstmit dem Vorstand von
Ihrem Aufsichtsrat als Gremium vertreten. Der Vaorgader einheitlichen
Willensbildung im Aufsichtsrat kann nicht durch Bcheidung eines Mitglieds bzw.
des Vorsitzenden ersetzt werden. Erteilt diesex Piozessvollmacht ohne zuvor die
Einwilligung des Aufsichtsrats eingeholt zu habd&ann der Aufsichtsrat diese

Handlung und die bisherige Prozessflihrung durchriMetsbeschluss genehmigen.

Konsequenz
Die Entscheidung verdeutlicht prozessuale Tickeenridch sollte stets auf die
ordnungsgemale Vertretung einer juristischen Pagsanhtet werden, um somit ein

Scheitern des Prozesses aus formellen Aspektearmewden.
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20. Herabsetzung der Haftsumme eines Kommanditisten: dpgihrenpflichtig?
Kernaussage

Auch nach Anderung der Handelsregistergebiihrenseomig zum 1.1.2011 ist die
Herabsetzung der Haftsumme bei einem Kommanditisteth die Zuschreibung
seines Anteils bei einem oder mehreren Kommanelitisils eine Tatsache zu

behandeln und I8st nur einen Gebuhrentatbestand aus

Sachverhalt

Die Beteiligten streiten Uber den Kostenansatzimera Handelsregisterverfahren.
Die Beschwerdeflhrerin ist eine Familiengesellschaf der Rechtsform einer
Kommanditgesellschaft, zu der mehr als 300 Komnimtein gehoren. Die

Kommanditisten sind Nachfahren des Firmengrindens Mitglieder einer Familie.

Aufgrund der Vielzahl von Kommanditisten kommt eseg&lmalig zu

Ubertragungsvorgangen, die im Handelsregister &iagen werden missen.
Vorliegend sollten mehrere Falle Uber die Herahswjz der Einlage eines
Kommanditisten und Ubergang der herabgesetzten adg@nlim Wege der
Sonderrechtsnachfolge auf einen oder mehrere Komhitieten zum Handelsregister
angemeldet werden. Das Handelsregister setztedénjEintragungsvorgang sowohl
fur die Herabsetzung der Haftsumme als auch derci¥aidbung des Anteils

gesonderte Gebuhren fest. Hiergegen richtet selBdschwerde.

Entscheidung

Das Oberlandesgericht Karlsruhe gab der Beschwidndsin Recht. Die

Herabsetzung der Haftsumme bei einem Kommanditisteth die Zuschreibung

seines Anteils bei einem oder mehreren Kommanelitigst weiterhin als eine
Tatsache im Sinne der Handelsregistergebthrenvarogdzu sehen. Das OLG hatte
bereits im Jahr 2008 entschieden, dass ein soMbegang geblhrenrechtlich eine
Tatsache bildet. An dieser Beurteilung halt das O&dgh im Hinblick auf die

Neuregelungen zur Handelsregistergeblhrenverordriesig Diese lasse namlich
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nicht erkennen, dass der Verordnungsgeber den Kdes als Einheit zu
behandelnden Tatsachen abschlieRend feststelldtewlgs gilt weiterhin, dass in
den nicht genannten Fallen gepriift werden mussach der rechtlichen Wirdigung
und der Verkehrsanschauung ein so enger Zusamnmgblesteht, dass die Annahme

einer Tatsache gerechtfertigt erscheint.

Konsequenz

Anlass der Anderung der Gebiihrenverordnung war .u.dia turnusmaRige
Uberpriifung des tatsachlichen Aufwands der Regjsta@hte, welche zu einer
Erhéhung der Gebiihren fiihrte. Strukturelle Andeeungvaren damit aber nicht
verbunden. Die Entscheidung verdeutlicht, dass H#iestenrechnungen des

Registergerichts stets zu prifen sind.

21. AdV bei Zweifeln an der Verfassungsmalfigkeit der Zisschranke?
Kernaussage

Auch bei Zweifeln an der Verfassungsmafigkeit estezitbefangenen Norm, erhalt
der Steuerpflichtige im Verfahren des einstweiligRathtsschutzes keine Aussetzung
der Vollziehung. Festgesetzte Steuern sind zu lbezal®b die zugrundeliegende
Norm wegen ihrer Verfassungswidrigkeit unangewerndieiben muss, wird erst im

Hauptsacheverfahren gepruft.

Sachverhalt

Die antragstellende GmbH hatte im Jahr 2008 Zinganflungen in HOhe von
6.300.000 Euro. Wegen der sogenannten Zinsschrankden im Rahmen der
steuerlichen Einkommensermittlung lediglich 3.300.&Euro einkommensmindernd
bericksichtigt. Dies fuhrte nach Auffassung der Gnan einem Einkommen, dass
600.000 Euro zu hoch war. Deswegen richtete die kb das Finanzgericht einen
Antrag auf Aussetzung des Steuerbescheides, umdiagé Weise die zu hoch

festgesetzte Steuer — jedenfalls bis zur rechts§gefif Entscheidung in der
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Hauptsache — nicht entrichten zu mussen.

Entscheidung

Das angerufene Finanzgericht MlUnster wies den grdta Zwar habe auch das FG
Zweifel an der Verfassungsmaligkeit der Zinsschealkese durchbreche namlich
ohne sachliche Rechtfertigung das objektive Neitbay, wonach nur der
Differenzbetrag zwischen Erwerbseinnahmen und Hrsarsgaben besteuert werden
konnen, und konnte deshalb einen Verstol3 gegernGiinhbehandlungsgrundsatz
darstellen. Allerdings bliebe die Prifung der Vssiangsmaligkeit dem
Hauptsacheverfahren vorbehalten. FUr die Feststelder Verfassungswidrigkeit
diene im Hauptsacheverfahren die sogenannte Ruditage, die es einem
angerufenen Gericht ermdglicht, einzelne Normen \Bumdesverfassungsgericht
auf Verfassungskonformitat prifen zu lassen. Numn deéundesverfassungsgericht
namlich steht die Normverwerfungskompetenz zu. Wimthn aber ein derartiges
Verfahren im Rahmen vorlaufigen Rechtsschutzes remgtn, ware der
Eilbedurftigkeit der Entscheidung Abbruch getan. rNum Falle einer
Existenzbedrohung konnten Verfassungsrechtliche ifélve  zur

Vollziehungsaussetzung eines Steuerbescheidesflihre

Konsequenz

Abermals ist damit ein Beschluss ergangen, deassungsrechtliche Zweifel an der
streitentscheidenden Norm im Rahmen der Abwagungchen (Offentlichem)
Vollzugsinteresse und dem AussetzungsinteresseEdezlnen aul3er Acht l&sst.

Anderes kann danach nur dann gelten, wenn diedfsiedroht ist.

22. Arztliche Schweigepflicht schiitzt nicht vor Umsatzguernachzahlungen
Kernaussage
Steuerpflichtige sind gesetzlich verpflichtet, ar dufklarung steuerlich relevanter

Sachverhalte mitzuwirken. Wie sieht es aber hieaug, wenn der Steuerpflichtige
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sich auf seine strafbewehrte, hier arztliche, Sapeydlicht beruft?

Sachverhalt

Der Klager erbrachte Leistungen im Bereich dert@elsen Chirurgie, die er aus-
schliel3lich steuerfrei abrechnete. Im Rahmen eBwriebsprifung sollte gepruft

werden, ob und gegebenenfalls in welchem Umfang<@ieger auch steuerpflichtige

Leistungen erbrachte, sofern es sich um Schonipeitabonen handelte, bei denen
kein therapeutisches Ziel im Vordergrund stand. Bafforderung, der Betriebs-

prufung Rechnungen vorzulegen, kam der Klager rbelat. nur in sehr begrenztem
Umfang nach und verwies insofern auf seine aralichchweigepflicht. Das

Finanzamt setzte daraufhin Umsatzsteuer in HOhe ®@n 260.000 EUR fest.

Hiergegen legte der Klager Einspruch ein. Er bmachbr, dass er Operationen
abgelehnt hatte, wenn diese kein therapeutischelsvBrfolgten. Nachweise dies-

beztglich blieb er aber weiterhin schuldig, so a#ssEinspruch abgelehnt wurde.

Entscheidung

Mit der Klage des Arztes befasste sich das FinamdgeKdln. Hinsichtlich der
Abgrenzung zwischen nicht beglnstigten Schonheststionen und beglnstigten
Behandlungen schliel3t sich das FG der Rechtsprgates Bundesfinanzhofs (BFH)
an. Demnach kommt eine Befreiung nicht in Betraghgnn der Hauptzweck der
Behandlung nicht der Gesundheit dient, gleichwold &ehandlung aber zur
Gesundheit des Betroffenen beitragt. Bestehen 2Weh der medizinischen
Indikation, trifft den Steuerpflichtigen eine erhéhMitwirkungspflicht. Kommt er
dieser unter Berufung auf die arztliche Schweigelpflnicht nach, fehlt es an einem

Nachweis der Voraussetzungen der Steuerbefreiung.

Konsequenz
Unabhangig davon, ob der Klager seine Mitwirkunteumerufung auf die arztliche

Schweigepflicht zu Recht verweigern konnte, fihm eolches Verhalten bei
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Zweifeln tUber den Inhalt der Behandlung zur Versagder Steuerbefreiung. Zwecks
Nachweis der medizinischen Indikation kann daher Awten verlangt werden, dass
sie entweder das Einverstandnis ihrer Patientenftenlegung der Unterlagen

einholen oder diese in geeigneter Form anonymizgierVerfiigung stellen.
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GmbH-Gesellschafter/-Geschaftsfuhrer

1. ELSTER-Zertifikat fir Lohnsteueranmeldung und USt-Voranmeldung
zwingend

Gesetzliche Neuerung

Seit dem 1.2.2013 verlangt das Finanzamt, dass t2dsteaer-Voranmeldungen,
Lohnsteuer-Anmeldungen, der Antrag auf Dauerfridérggerung, die Anmeldungen
der Sondervorauszahlungen sowie die zusammenfassehteldung auf
elektronischem Wege authentifiziert mit einem al@hischen Zertifikat Gbermittelt
werden. Die gewahrte Ubergangsfrist, in der auah '@iinfache" elektronische
Ubermittlung moglich ist, lauft am 31.8.2013 ab. r¥assetzung fir die
authentifizierte Ubermittlung ist die Registrierunigs Steuerpflichtigen auf dem
Elster-Online-Portal. Diese kann allerdings bi2A¥ochen in Anspruch nehmen, so

dass ein zlugiges Handeln erforderlich wird.

Rechtsfolge

Nach Ablauf der Ubergangsfrist ist damit zu rechroass der Finanzverwaltung die
vorgenannten elektronischen Erklarungen ohne #eatif nicht zugehen. Die
Erklarungen gelten damit als nicht abgegeben, mar drolge, dass die
Finanzverwaltung Verspatungszuschlage festsetzémienordnungsgemalie Abgabe
durch Zwangsgelder abmahnen kann. Ferner konnemersteafrechtliche

Konsequenzen drohen.

Konsequenz

Viele Steuerpflichtige sind sich ihrer Verpflichgin und der moglichen
Konsequenzen nicht formgerecht eingereichter Séewmeeldungen nicht bewusst.
Das elektronische Zertifikat ist nun dringend zwafteagen. Sollte eine Frist zur
formgerechten Abgabe nicht mehr gewahrt werden &bdnnst die rechtzeitige

Kontaktaufnahme mit der Finanzbehdrde anzuraten.
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Fur Ruckfragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung
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