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Sehr geehrte Damen und Herren,
mit der Mandanteninformation moéchten wir Sie Ubessentliche, vollzogene oder
geplante Anderungen im Steuer- und Wirtschaftsredbtmieren und Ihnen Anlass

bieten, auch bestehende Sachverhalte zu tberprufen.
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Privatbereich

1. Veranlagungszeitraumbezogene Auslegung des Beteiliggsbegriffs i. S. d.
EStG
Kernaussage
Die VeraulRerung von Anteilen an Kapitalgesells@rgftdie im Privatvermégen
gehalten werden, ist nach dem Einkommensteuergeseterpflichtig, wenn der
Veraul3erer innerhalb der letzten funf Jahre am tdbpier Gesellschaft wesentlich
beteiligt war. Die Schwelle, ab der eine wesendi&eteiligung angenommen wird,
wurde im Zeitablauf immer weiter gesenkt. Die zusigeltende Grenze von 25 %
wurde ab dem Veranlagungszeitraum 1999 auf 10 %ngesind betragt aktuell nur
noch 1 %. Der Bundesfinanzhof (BFH) hatte nunmedmiider zu entscheiden, ob
sich die Grenze nach der im Veraul3erungsjahr oaler der fir jeden Veranlagungs-

zeitraum geltenden Beteiligungsschwelle bestimmt.

Sachverhalt

Der Antragsteller war an einer AG mit folgenden élggungsquoten beteiligt: Bis
zum 28.12.1997 hielt er rund 13 %, ab dem 29.1Z.1¢igegen nur noch knapp
unter 10 %. Am 1.12.1999 veraul3erte der Antragst&lD.000 Aktien und erzielte
hieraus einen Gewinn von knapp 13 Mio. DM. Nachfasdung des Finanzamts war
die Veraullerung grundsatzlich steuerpflichtig, @a 8Steuerpflichtige die ab dem
Jahr 1999 geltende Wesentlichkeitsgrenze von 1@r#érhalb der letzten flunf Jahre
uberschritten hatte. Dem hielt der Steuerpflichteyggegen, dass die Frage des
Vorliegens einer wesentlichen Beteiligung fur jef@aranlagungszeitraum gesondert
anhand der fur diesen geltenden Wesentlichkeitzgren beantworten sei. Die hier
vom Steuerpflichtigen im vorlaufigen Rechtsschutfaleren beantragte Aussetzung
der Vollziehung wurde schlief3lich vom BFH gewahrt.
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Entscheidung

Nach Auffassung der Richter bestehen ernstlicheiféivéaran, ob die im Jahr der
Veraul3erung geltende Beteiligungsgrenze fur dearnges Finf-Jahreszeitraum zu
prufen ist oder ob die Beteiligungsgrenze jewegsamlagungszeitraumbezogen zu

prufen ist.

Konsequenzen

Der BFH wird erst im (bereits anhé&ngigen) Haupwerén endgiltig Gber die
Rechtsfrage entscheiden kdnnen. Es ist davon aelsengdass auch dieses Urteil zu
Gunsten des Steuerpflichtigen ergehen wird. Entbi@rede Verfahren sollten daher
offen gehalten werden. Abschlie3end ist zu beaclot@ss das Urteil im Hinblick auf
die Absenkung auf die 1 %-Grenze nicht entspreclamgwandt werden kann, da
der Wortlaut des aktuelle Rechts - im Gegensatalten Rechtslage - nicht mehr auf

das Vorliegen einer wesentlichen Beteiligung alistel

2. Wesentliche Beteiligung: Mal3geblichkeit des Gesanmgvtragskonzepts
Kernaussage

Nach dem Einkommensteuergesetz stellt die Veran@evon im Privatvermdgen
gehaltenen Anteilen an Kapitalgesellschaften estenerpflichtigen Veréauf3erungs-
vorgang dar, wenn der Veraul3erer innerhalb deteletiZinf Jahre zu mehr als 1 %
beteiligt war. Nach altem Recht bestand eine Spdlieht indes erst ab einer
Beteiligungsgrenze von 25 % (bis Veranlagungsaemrd 999) bzw. 10 % (1999-
2000). Der Bundesfinanzhof (BFH) hatte nunmehr euktage Stellung zu nehmen,
ob eine Steuerpflicht bereits dann vorliegt, wemrRahmen mehrerer hintereinander
folgender Anteilstibertragungen und einer damit mumanhéngenden Kapital-
erhohung die Beteiligungsgrenze lediglich kurzigistberschritten wird.
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Sachverhalt

Der Klager hielt eine Beteiligung an einer GmbH. Rahmen eines notariellen
Beurkundungstermins im Jahr 1994 wurden mehrerecimamder verbundene
Anteilsiibertragungen sowie eine Kapitalerhbhungewdart, an deren Ende der
Klager zu genau 25 % an der GmbH beteiligt wars@etsprach auch dem Willen
der Vertragsparteien. Aus lediglich technischenn@din hatte der Klager im Zuge
dieser Mallnahmen die Beteiligungsgrenze von 25 ®#ocfe vorubergehend
uberschritten. Aufgrund dessen behandelte das Eamaindie im Streitjahr 1997
erfolgte VerauRerung von Anteilen an der GmbH &siexpflichtig. Die hiergegen
gerichtete Klage des Steuerpflichtigen wurde abgsen. Der BFH gab schliel3lich
dem Klager Recht.

Entscheidung

Der BFH ist - entgegen seiner friheren Rechtspraghwer Auffassung, dass eine
wesentliche Beteiligung i. S. d. einkommensteuledicVVorschrift nicht gegeben ist,
wenn im Zuge mehraktiger Anteilstibertragungen deseBBschafter die Beteiligungs-
grenze von 25 % (altem Recht) zwar vortbergehendrsghritten hat, der
Gesellschafter nach dem Gesamtvertragskonzept abeglltig nur mit 25 %
beteiligt werden soll und auch wird. Der Gesell$rahabe vorliegend zu keinem
Zeitpunkt eine wirtschaftliche Verfigungsbefugniseti mehr als 25 % der Anteile
innegehabt. Der blof3e technische Durchgangserwenbnwehr als 25 % fihre zu

keiner anderen Beurteilung.

Konsequenz

Das Urteil des BFH uUberrascht, ful3t es doch entyetgr friheren eher formal-
rechtlichen Rechtsauffassung nunmehr auf einesetigftlichen Betrachtungsweise.
Aus demselben Grund ist die Entscheidung jedocih aucbegrifien. Zwar ist das
Urteil noch zur alten Rechtslage (25 %-Grenze) mgga; es sollte indes auf die
aktuelle Beteiligungsschwelle von 1 % entsprechammliwenden sein.
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3. Zum Nachweiserfordernis fur die Anrechnung auslandscher
Korperschaftsteuer
Kernproblem
Der Européische Gerichtshof (EuGH) hat bereits 280%chieden, dass das in
Deutschland bis 2001 geltende Anrechnungsverfalermoparechtswidrig sei. Es
gewahrte einem Steuerinlander eine Anrechnung dérpdfschaftsteuer der
ausschuttenden Gesellschaft auf seine inlandischkomensteuer namlich nur
dann, wenn die Dividende von einer inlandischenpédschaft stammte. Im Jahr
2011 konkretisierte der EuGH sodann zahlreiche abheeinsrechtliche Anschluss-
fragen, die sich bei der Anrechnung auslandischip&rschaftsteuer ergeben. Das
Finanzgericht (FG) Munster hatte sich nunmehr rait praktischen Umsetzung des
vom EuGH entwickelten Anforderungskatalogs zur Ahreing auslandischer
Korperschaftsteuer zu beschéftigen.

Sachverhalt

Die Klager erzielten in den Streitjahren 1996 WP Dividenden aus Beteiligungen
an auslandischen Kapitalgesellschaften. Im Rahmes Klageverfahrens, das
urspringlich aus anderen Grtinden geftihrt wurdeghmégn sie die Anrechnung der
auf den Dividenden lastenden auslandischen Korpaftsteuer. Als Nachweis legten
sie Geschaftsberichte und Jahresabschlisse déndisshen Kapitalgesellschaften
vor. Den jeweils anzurechnenden Korperschaftstetkety errechneten sie unter
Verwendung des jeweils geltenden Korperschaftssaimes selbst. Mit dem
Hinweis, dass die vorgelegten Unterlagen nicht eaclsend seien, verwehrte das
veranlagende Finanzamt die Anrechnung der auskEmehs Steuer. Die Klage der

Steuerpflichtigen vor dem FG Munster blieb erfofglo

Entscheidung
Nach Auffassung des FG Munster ist der inlandigeibkus befugt, vom Dividenden-
empfanger die Vorlage solcher Belege zu verlangehand derer sich eindeutig und
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genau Uberprifen lasst, ob die Voraussetzungen dfér Korperschaftsteuer-
Anrechnung gegeben sind. Diesem Erfordernis wihtnentsprochen, wenn der
Steuerpflichtige - wie vorliegend geschehen - adhaler handelsrechtlichen
Jahresabschliisse die korperschaftsteuerliche Betpastder ausgeschitteten
Dividenden selbst berechnet. Vielmehr seien (Stgu@®escheinigungen der
ausschittenden Kapitalgesellschaften vorzuleges, dainen sich die tatsachliche

Korperschaftsteuer-Belastung ergebe.

Konsequenz

Das flr den Steuerpflichtigen ungtinstige Urteil €% Munsters Uberrascht nicht,
hatte der EUGH die Anforderungen zur Anrechnundéadsscher Korperschaft doch
recht hoch angesetzt. Denn vielen Steuerpflichtigénfte es in der Praxis
schwerfallen, detaillierte Nachweise Uber die wiBédhe Korperschaftsteuer-
Vorbelastung ihrer Dividenden fur den relevantentrZem vorzulegen. Vor dem
Hintergrund des zwischenzeitlich beim BundesfinafizBFH) anhangigen
Revisionsverfahrens sollten betroffene Steuerpgityeim die Veranlagung dennoch

offen halten.

4. Einkinfteerzielungsabsicht bei befristeter Vermietung

Kernproblem

Seit jeher verfolgen Gesetzgebung und Finanzveuwgltein Prinzip: Gewinne
sozialisieren, Verluste privatisieren. Praktischeuswirkungen erfahrt dies
insbesondere bei der Vermietung von Immobilien: WaH Uberschiisse stets als
steuerpflichtig behandelt werden, betrachtet damrfzamt Verluste in der Regel
skeptisch und verlangt den Nachweis der Absichit,Cawuer positive Einklinfte zu
erzielen. Dabei wird eine innerhalb von 5 Jahrechnder Anschaffung einer
Immobilie erfolgte Veraul3erung bzw. Selbstnutzuegetmafig als Indiz gegen die
Einklnfteerzielungsabsicht gewertet. Dies ruft dimegnoserechnung auf den Plan,
die haufig negativ ausfallt und in der Folge deauStvorteil ausschliel3t. Aber wie

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
8/53



verhélt es sich, wenn bereits bei dem Erwerb dendhilie ein befristeter Miet-
vertrag mit dbernommen werden muss? Das zu klarem ¥ufgabe des

Finanzgerichts Koln.

Sachverhalt

Ein Arzteehepaar erwarb von der GroRmutter derf@begntgeltlich eine Immobilie
und trat in den bestehenden Mietvertrag ein. Datré@ besal? eine Selbstnutzungs-
klausel und war auf 5 Jahre beschrankt; bei Erded Objekts betrug die Laufzeit
noch etwa 3 Jahre. Wegen Zahlungsverzugs der Mvetede das Objekt schon
vorzeitig geraumt und von dem Ehepaar bezogen. Baanzamt lehnte die
Beriicksichtigung der beantragten Vermietungsvezlust Hinweis auf die geplante
Selbstnutzung ab. Hiergegen wandten sich die Eteelend trugen vor, sie hatten als
bloRe Rechtsnachfolger keinerlei Einfluss auf dabaltliche Ausgestaltung des
Mietvertrags gehabt. Darlber hinaus habe sich dbsBwutzung allein durch
Zahlungsverzug der Mieter ergeben und sei wedeldagemoch vorhersehbar

gewesen.

Entscheidung

Die Finanzrichter wiesen die Klage ab. Eine wenalsl5 Jahre laufende Vermietung
spreche zunachst gegen eine auf Dauer angelegtmiafeng. Hinzu kame die

sachverhaltsspezifische Besonderheit, dass sictSeliestnutzungsklausel des von
der GroRBmutter abgeschlossenen Mietvertrags audabtiicauf "eine der beiden

Tochter oder eines der Enkelkinder" bezog. Da wedeNerzicht hierauf noch eine

Weitervermietung erfolgte, habe man sich auch eetsiend der Klausel verhalten.
Hierdurch habe das Ehepaar ein weiteres, gegedatierhafte Vermietungsabsicht
sprechendes Indiz geschaffen, anstatt die Indizwgkder befristeten Vermietung zu

entkraften.
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Konsequenz

Befristete Mietvertrage kbnnen auch dann fir eufeDauer angelegte Vermietungs-
tatigkeit sprechen, wenn sie in mehrfacher Verlamggsabsicht abgeschlossen
werden. In solchen Fallen missen jedoch weitere tdéhde hinzutreten, die den

Verzicht auf eine Uberschussprognose rechtfertidndies auch das tibernommene
Mietverhdaltnis sein kann, muss der Bundesfinanzéiat klaren, denn der Streitfall

ist dort anhangig geworden.

5. Diskriminierung nach AGG: innerhalb von 2 Wochen gdtend machen
Kernfrage

Bewerber, die glauben, wegen eines VerstoRes gelgsnAllgemeine Gleich-
behandlungsgesetz (AGG) aufgrund von Diskriminigrinsatzanspriche gegen den
potentiellen Arbeitgeber zu haben, mussen diesepricke schriftlich geltend
machen. Das AGG sieht hierfur eine Frist von zweichén vor. Das Bundesarbeits-
gericht hatte nunmehr dariiber zu entscheiden, efedi im entschiedenen Fall bei
Anzeige abgelaufene Frist - durch tarifvertraglichasten, innerhalb derer ein

Anspruch geltend gemacht werden muss, verdrangt ézgénzt werden kann.

Sachverhalt

Der Klager hatte sich unter Hinweis auf seine Scbeleinderung auf eine
Lehrerstelle beworben. Dennoch wurde er nicht zmerai Vorstellungsgespréach
eingeladen und erhielt Anfang September eine Absktieeinem im November
beim potentiellen Arbeitgeber eingegangenen Scareibmachte der Klager
Schadensersatz- und Entschadigungsanspriche gelteflddie Vermutung einer
Benachteiligung wegen seiner Behinderung bestedimeF sei gegen die nach dem
Schwerbehindertenrecht bestehende Pflicht zur &img zum Vorstellungsgespréach
verstolen worden. Der Arbeitgeber wandte hiergegen dass Anspriche, selbst
wenn sie bestinden, verfallen seien, weil der Klalie gesetzliche Anzeigepflicht
nicht eingehalten habe und die tarifvertraglichefalfrist von sechs Monaten nicht
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anwendbar sei.

Entscheidung

Das Bundesarbeitsgericht gab dem Arbeitgeber Re&hspriche seien bereits
wegen Nichteinhaltung der gesetzlichen Zwei-Wochkast ausgeschlossen. Die
Frist gelte flr jede Person, die Anspriche nach é&& geltend mache und sei
auch in der Lange nicht zu beanstanden. Die Feginme mit Kenntnis von den
Indizien einer Diskriminierung zu laufen (hier: Bthdes Ablehnungsschreibens).
Eine Verlangerung der Frist aufgrund tarifvertrelgér Anspruchsfristen kame nicht

in Betracht.

Konsequenz
Mit der Entscheidung bestétigt das Bundesarbeitdgedie im AGG enthaltene
Zwei-Wochen-Frist als Ausschlussfrist. Die Nichtattung dieser Frist fuhrt zum

Verlust des Anspruchs.

6. Einschrankung des Werbungskostenabzugs ist vedaungskonform
Kernaussage

Die Neuregelung zum steuerlichen Abzugsverbot veru(erst)ausbildungskosten
vom 13.12.2011 ist verfassungskonform. So entschimgist das Finanzgericht

Dusseldorf.

Sachverhalt

Der Klager absolvierte in den Jahren 2005 und 2686nalig eine Berufsausbildung
zum Berufspiloten und tatigte hierfiir in den gentannJahren Aufwendungen. In
Ermangelung von Ertragen fuhrten diese Aufwendungexch Auffassung des
Klagers zu einem Verlust. Er begehrte, die Aufwergén in seiner Einkommen-
steuererklarung als vorweggenommene Werbungskadieiehen zu kbnnen. Das
Finanzamt versagte den Abzug. Mit seiner Klage aveyl der Berufspilot, den
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Verlust gesondert festzustellen, um ihn in Folgegahmit positiven Einkinften zu

verrechnen.

Entscheidung

Das Finanzgericht Dusseldorf wies die Klage ab. &muerliche Abzugsfahigkeit
von Kosten der erstmaligen Berufsausbildung segeschlossen, wenn die Aus-
bildung nicht im Rahmen eines Dienstverhaltnissésge. Diese Regelung sei auch
verfassungsrechtlich nicht zu beanstanden. Zwadaeisteuerliche Abzugsverbot in
der derzeit geltenden Fassung erst am 13.12.20Krdft getreten; dies hindere
jedoch seine Anwendbarkeit auf die langer zurlgerelen Streitjahre nicht.
Vielmehr sei der zeitliche Anwendungsbereich beufidssung des Abzugsverbots
explizit geregelt. Es sei mithin fur alle Veranlagszeitraume ab 2004 anzuwenden.
Auch das verfassungsrechtliche Verbot der rickwidem Steuergesetzgebung sei
nicht verletzt. Dieses Verbot setze namlich inshdsce voraus, dass der Steuer-
pflichtige in den Bestand der urspriinglichen Regglhabe vertrauen kdnnen. Ein
solches Vertrauen sei aber dann ausgeschlossen,dimeue Rechtsvorschrift mit
Wirkung fur die Vergangenheit regelt, was bis zmeei Anderung der hochst-
richterlichen Rechtsprechung der allgemeinen Raolmtsndungspraxis entsprach.
So lag der Fall auch hier. Erst durch eine Rechtdpmgséanderung im Jahr 2011 sei
der Gesetzgeber veranlasst worden, die bisherigehtfwendungspraxis einer
gesetzlichen Regelung zuzufiihren. Der Klager halikinmkein Vertrauen in die
durch Rechtsprechungsanderung anerkannte Rechtslaiyackeln konnen. Die
Ruckwirkung sei zulassig. Auch im Ubrigen seien fassungsverstoRe nicht

ersichtlich. Das Abzugsverbot sei gleichheitsgeracisgestaltet.

Konsequenz

Die Rechtsprechungsanderung aus dem Jahr 2011 sudtktnicht aus. Durch das
schnelle Handeln des Gesetzgebers ist der urspechiagRechtszustand wieder
hergestellt. Kosten der erstmaligen Berufsausbddsind nicht als Werbungskosten,
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sondern nur als Sonderausgaben abzugsfahig. Date |&/ort hat jetzt der

Bundesfinanzhof.

7. Deutschland und Tirkei vereinbaren Doppelbestewmangsabkommen

Neues Doppelbesteuerungsabkommen

Deutschland und die Tirkei haben im September 28dlneues Abkommen zur
Vermeidung der Doppelbesteuerung (DBA) geschlosgen. 5.3.2012 hat die
Bundesregierung einen Gesetzentwurf zum Umsetzieyy bppelbesteuerungs-
abkommens in die parlamentarische Beratung eingefias neue Abkommen mit

der Turkei soll riickwirkend ab dem 1.1.2011 angele¢rverden.

Besteuerung von Unternehmensgewinnen

Im Doppelbesteuerungsabkommen wird (in Abschnib @es Protokolls) geregelt,
dass die Bestimmung Uber Unternehmensgewinne TAtes Abkommens) auch fir
Personengesellschaften gilt. Ausdricklich erwaheriden in diesem Zusammenhang
Sondervergutungen. Erhalt ein tlrkischer Geselfssha einer deutschen
Personengesellschaft Sondervergttungen in FornZiwen, sind diese zukinftig in

Deutschland zu besteuern.

Reduzierung von Quellensteuersatzen

Die nach dem alten Abkommen geltenden Quellenstétey werden reduziert.
Hiervon sind auch Schachtelbeteiligungen betroffeth, h. Beteiligungen

unbeschrankt steuerpflichtiger Kapitalgesellscmatien Grund- oder Stammkapital
einer anderen unbeschrankt steuerpflichtigen Klggiszllschaft in bestimmter
Mindesthohe. Bei Dividenden sinkt der Satz fur Stiealbeteiligungen auf 5 %
(bisher 15 %). Fur Streubesitzdividenden sinkt Q@arellensteuersatz auf 15 %
(bisher 20 %). Fir Zinsen wird der Satz von 15 %18u% abgesenkt. Bei Lizenzen
verbleibt es wie bisher bei einer Quellensteuer ¥6n%. Die bislang bestehende
Mdoglichkeit zum Abzug fiktiver Quellensteuern etitta
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183-Tage-Regelung / Steuerbefreiung fur Dividenden

Die Anwendung der 183-Tage-Regelung wird vom bigp@tigen Steuerjahr auf
einen 12-Monats-Zeitraum umgestellt. Eine Steueebnaig flr Dividenden und
Unternehmensgewinne setzt nach dem neuen Abkomoranis; dass die Einkinfte
aus einer aktiven Tatigkeit erzielt werden. Kanesdiicht nachgewiesen werden, gilt

die Anrechnungsmethode.

8. Fristlose Klindigung bei unberechtigter Vorteilsgwahrung

Kernfrage

Das Landesarbeitsgericht Dusseldorf hatte in gimegeren Entscheidung zu zwei
Rechtsfragen Stellung zu nehmen. Zum einen ging dasum, ob einem
Arbeitnehmer, dem von einem Geschéaftspartner @ivZarteile gewéahrt worden
waren, fristlos gekiindigt werden kann. Zum anddratte das Gericht dariber zu
befinden, ob ein unterjdhriges Ausscheiden aus Admeitsverhaltnis dazu fuhren
kann, dass eine erfolgsabhangige Vergltung bepetisender arbeitsvertraglicher
Regelung ganz entfallen kann. Dabei geht die Rpafthung regelméfiig davon aus,
dass Vergutungsbestandteile, die vertraglich fagegagt sind, in der Regel nicht

unter Widerrufs- oder Freiwilligkeitsvorbehalte gl werden konnen.

Sachverhalt

Der Klager war leitender Angestellter und hattehsuon einem Geschaftspartner
private Vorteile (hier Bauleistungen am Privathaggwahren lassen. Deswegen
kiindigte der Arbeitgeber fristlos. Mit seiner Kugdngsschutzklage, mit der er die
Vorteilsgewahrung bestritt, machte der Klager par&nspriche auf seine Tantieme
geltend. Als Grund flihrte er an, die bestehendecifgrertragsregelung, die eine

Tantieme im Falle des unterjahrigen Ausscheidessdulioss, sei unwirksam.

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
14/53



Entscheidung

Das Gericht wies die Kundigungsschutzklage ab. Distlose Kindigung sei
wirksam, weil eine "Schmiergeldzahlung” regelmafiimmer eine fristlose
Kindigung rechtfertige; zumal beim Klager nachgeerewerden konnte, dass er die
Vorteilsgewahrung wider besseren Wissens bestriisre. Gleichzeitig stellte das
Gericht fest, dass die Vergutungsanspriche erstienifristiosen Kindigung enden.
Aus diesem Grund konne er den Teil der Tantieménrgen, der bis zur fristlosen
Kindigung erdient worden sei. Die Tantieme stelleee festen Vergltungs-
bestandteil dar, dessen Ausschluss bei unterjghrigesscheiden aus dem Arbeits-

verhaltnis unwirksam sei.

Konsequenz

Die Entscheidung Uberrascht im Hinblick auf die K8amkeit der Kiindigung nicht.

Mit Rucksicht auf den Tantiemeanspruch hat das esabeitsgericht allerdings die
Revision zum Bundesarbeitsgericht (BAG) zugelasstar bleibt abzuwarten, ob

das BAG, soweit dies die arbeitsvertragliche Klhus#asst, den Tantiemeanspruch

fur den Fall einer berechtigten, unterjahrigerstiosen Kiindigung wegfallen lasst.

9. 1.7.2012: Renten steigen um Uber 2 Prozent

Rentenanstieg zum 1.7.2012

Nach Mitteilung des Statistischen Bundesamtes umrd Deutschen Renten-
versicherung gibt es zum 1.7.2012 einen erhebliddemenanstieg zu verzeichnen:
in Westdeutschland um 2,18 %, in den neuen Bund@sia um 2,26 %. Durch die
Senkung der Beitragssatze werden Arbeithehmer ubdi§eber um 2,6 Milliarden
Euro entlastet. Der aktuelle Rentenwert (Westpsten 27,47 EUR auf 28,07 EUR,
der Rentenwert (Ost) erhoht sich von 24,37 EUR24182 EUR.

Grund fur den Rentenanstieg
Mehr als 20 Millionen Rentner profitieren mit dempassung vom fortgesetzten
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wirtschaftlichen Aufschwung 2011, der mit LohnseFighgen und einem deutlichen

Beschaftigungszuwachs verbunden war.

Neues Renten-Gesetzespaket beabsichtigt

Bundesarbeitsministerin Ursula von der Leyen et&|adie Bundesregierung werde
noch vor der Sommerpause ein Gesetzespaket aufMdgn bringen, "damit sich
Leistung, Einsatz und Vorsorge fur mehr Menschenbaher im Alter auszahlen”.
Die neue Zuschussrente stellt sicher, dass siclsovige auch fur Geringverdiener
und insbesondere Frauen lohnt, die viele Jahredieifearbeitet, Kinder erzogen
oder Angehorige gepflegt haben. Die neue Kombiresteoglicht flexibleres
Arbeiten in den letzten Jahren des Berufslebens ulnel Altersvorsorge

Selbststandiger soll kiinftig nicht mehr dem Zutdderlassen bleiben.

10. Steuerférderung von Gebaudeaufwendungen im Sasungsgebiet
Kernproblem

Das Einkommensteuergesetz fordert Aufwendungen sreme Geb&ude des
Privatvermogens grundsatzlich nur dann, wenn e€ditnfteerzielung dient, also
z. B. vermietet wird. Nach Wegfall der Eigenheinagd verblieb dem selbst-

nutzenden Hauslebauer nur die Steuerermaligungdidwerkerleistungen, die im

eigenen Haushalt erbracht werden. Ausnahmen hidrestehen noch bei denkmal
geschitzten oder in einem stadtischen Sanierung®er dentwicklungsgebiet
belegenen Immobilien. Deren Aufwendungen in dieddfahigen Zwecke werden
mit immerhin 90 % Uber 10 Jahre verteilt wie Soadegaben abgezogen. Weil die
Finanzverwaltung nicht Gber eigenen Bausachverstenidigt, sieht das Gesetz ein
Bescheinigungsverfahren der Gemeinden vor. Die R&khostellt hier die

Forderfahigkeit und Hohe der gemachten Aufwendungemer Bescheinigung fest,
die dem Finanzamt als Grundlagenbescheid dienthDstc mit dem Besitz der

Bescheinigung der Steuervorteil auch tatsachlicbitsegesichert?
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Sachverhalt

Eine vierkopfige Familie lebte in einem steuerlbdgiinstigten Sanierungsgebiet und
stellte einen Bauantrag auf "Dachgeschoss-Ausbaulimbau eines Einfamilien-
hauses zu einem Zweifamilienhaus mit abgeschlosseff@eppenhaus und
Gasheizung". Die Stadt versah ihre Zusage mit seigkkchen Auflagen, die auch
eingehalten wurden. Die Eltern beantragten in ikiakommensteuererklarung unter
Vorlage der stadtischen Bescheinigung den Sondgsbdesabzug. Das Finanzamt
lehnte den Antrag mit der Begriindung ab, dassaslt®i den Aufwendungen um
solche flr einen nicht beginstigten Neubau handds. Gesetz fordere jedoch nur
"Modernisierungs- und Instandsetzungsmal3nahmenth @Qerade diese hatte die
Stadt auch bescheinigt. Ob das Finanzamt sichrhiea#ten musste, entschied das

Hessische Finanzgericht (FG).

Entscheidung

Das FG verneinte ebenso wie das Finanzamt die @i&techtlichen
Voraussetzungen fur die Steuerbeglnstigung der BBoahme, weil eine neue
Wohneinheit entstanden sei, und keine Modernisgeiam einer bereits bestehenden
Wohnung. Nach Auffassung der Richter enthalte thdtsche Bescheinigung auch
formalrechtlich insoweit keine das Finanzamt birdkefEntscheidung. Die von der
Gemeindebehdrde getroffene verbindliche Fests@llbeziehe sich nicht auf die
Frage, ob die Wohnung der Klager eine modernisierstandgesetzte bzw. erhaltene

Wohnung oder aber einen Neubau im steuerrechtli€ivam darstelle.

Konsequenz

Gegen das Urteil wurde bereits Revision beim Buimkeszhof (BFH) eingelegt. Der
BFH hat jedoch in seiner bisherigen Rechtspreclidiad@indungswirkung auch nur
auf die baurechtlichen Verhaltnisse bezogen, s @&as vom FG abweichendes

Urteil Gberraschen wirde.
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11. Unterlegene Bewerber kbnnen bei rechtswidrigeBeférderung
Schadensersatz verlangen

Rechtslage

Nicht nur im Anwendungsbereich des Allgemeinen €ibehandlungsgesetzes
(AGG) sind Arbeitnehmer vor Diskriminierungen geis. Beispielsweise ist im
Bereich der o6ffentlichen Hand eine sogenannte Koekienklage mdglich, wenn
das Auswahlverfahren zu einer Beférderung rechtsgvieifolgt. Hier ermdglicht die
Konkurrentenklage noch vor Ablauf des Auswahlveréals eine Rechtsprifung. Das
Bundesverwaltungsgericht hatte nun Uber die Reugesi einer rechtswidrigen

Kandidatenauswahl zu entscheiden.

Sachverhalt

Der verbeamtete Klager war bei einer Bewerbung eané Stelle mit Leitungs-
funktion nicht bertcksichtigt worden. Anstelle dasswurde die Stelle an einen
Konkurrenten vergeben, der anlasslich des Auswdlalvens erst aus dem Landes-
in den Bundesdienst versetzt worden war. Allerdiwgsde der Klager hiertiber erst
nach Besetzung der Stelle informiert. Mit seineragd begehrte der Klager

Schadensersatz wegen seiner Nichtbertcksichtigung.

Entscheidung

Das Bundesverwaltungsgericht gab dem Klager R&ag#.Auswahlverfahren sei aus
mehreren Griinden rechtswidrig gewesen. So hattédidbaitgeber die Stelle bereits
so ausgeschrieben, dass sie auf das Anforderurigspes Konkurrenten zuge-
schnitten war. Dariber hinaus war der ausgewahdtekfrrent noch in seiner alten
Position in die Besoldungsstufe befordert wordendie die ausgeschriebene Stelle
fiel. Im Ergebnis sei damit das Leistungsprinzip Auswahlgrundsatz unterlaufen
worden. Schliel3lich sei der ablehnte Bewerber zit smterrichtet worden, was
seinen effektiven Rechtschutz vereitelt habe. Mes@m Hintergrund sei der Klager
so zu stellen, als sei die Auswahlentscheidungnea Gunsten erfolgt.
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Konsequenz

Die Entscheidung dahin, dass das Auswahlverfahmerkankreten Fall nicht den

Grundsétzen einer ordnungsgemalien Auswahl entsprawh nicht tberraschen.

Sehr wohl Uberrascht die Rechtsfolge in ihrer Reate. Denn der Klager muss so
behandelt werden, als sei er erfolgreich gewesenhaileren Worten: im Rahmen
der (beamtenrechtlichen) Konkurrentenklage ist 8ehadensersatzanspruch wohl
weitergehend zu verstehen als im arbeitsrechtlicBemeich des Allgemeinen

Gleichbehandlungsgesetzes.

12.  Auch bei Wohnung im Leerstand ist Grundsteuerdllig

Kernaussage

Der Eigentimer eines Grundstlcks bleibt grundsditzhuch dann grundsteuer-
pflichtig, wenn er seine Wohnungen nicht vermietemnte und deshalb keine

Einnahmen hatte. Dies entschied jingst das GieR&raraltungsgericht.

Sachverhalt

Der Klager ist Eigentiimer eines bebauten Grundstiéle hatte das Gebaude
aufwandig in vier gehoben ausgestattete exklusigerfumswohnungen umgebaut
und diese im Jahr 2007 als Mietwohnungen angebdtén.2009 beantragte der
Klager bei der Stadt den Erlass der erhobenen Gteundr mit der Begriindung, die
Wohnungen seien nicht vermietet gewesen und awth selbstgenutzt oder anderen
kostenlos Uberlassen worden. Er selbst habe dienwwen standig im Internet und
durch Zeitungsannoncen angeboten. Mehrere Mietissenten habe er aus
Bonitatsgriinden ablehnen mussen; im Ubrigen seLderstand strukturell bedingt.

Die Stadt lehnte den Antrag des Klagers ab, denohdis8enden gerichtlichen Streit

Uber den Erlass von Grundsteuer verlor der Klagenfalls.
Entscheidung
Ob der Leerstand tatsachlich strukturell bedingt, wannte das Verwaltungsgericht
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offenlassen, denn jedenfalls hatte der klagendertHgner die Ertragsminderung
seines Grundstucks fur das Jahr 2009 selbst zuetemt Er hatte nicht alle
zumutbaren Anstrengungen unternommen, um Mietedigileerstehenden Objekte
zu finden. Gerade angesichts der Exklusivitat seM&hnungen war es ihm
zuzumuten, mit der Vermietung - zusatzlich zu dewzéigenschaltung und dem
Internetangebot - auch noch einen Immobilienmalkder beauftragen. Denn die
Beauftragung eines Maklers stellt die effektivstenk der Vermietungsbemiihungen
fur Wohnraum dar. Da der Klager dies im Streitjaitht getan hatte, schuldete er die

Grundsteuer in voller H6he.

Konsequenz

Vermietungsbemuihungen, die sich darauf beschrarkereigen in der regionalen

Presse zu schalten und lediglich ein Angebot itsriet einzustellen, reichen nicht
aus, um einen Erlass von Grundsteuer zu rechtéertije schwieriger ein Objekt zu
vermieten ist, desto intensiver und nachhaltigesseil die Vermietungsbemuihungen

des Eigentumers ausfallen.
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Unternehmer und Freiberufler

1. Vorsteuerabzug bei Holdinggesellschaften

Kernaussage

Das Halten von Gesellschaftsbeteiligungen fir safleine berechtigt nicht zum
Vorsteuerabzug. Nur soweit Holdinggesellschaftegegéber ihren Beteiligungs-

unternehmen entgeltliche Leistungen erbringergirst/orsteuerabzug moglich.

Sachverhalt

Eine Holdinggesellschaft erbrachte Beratungslegtungegenuber zwei ihrer ca. 50
Beteiligungsunternehmen und erzielte Zinsen ausHiegabe eines Darlehens an
eine amerikanische Tochtergesellschaft. Streitigwa. der Vorsteuerabzug aus den
Gemeinkosten. Die Holdinggesellschaft vertrat ier Ansicht, dass ihr der volle
Vorsteuerabzug zustehe, da sie ausschliellich @msarbringe, die zum

Vorsteuerabzug berechtigen bzw. diesem nicht eetgghen.

Entscheidung

Der Bundesfinanzhof (BFH) wertete das Verhaltnis elzielten Umsatze (ca. 0,6
Mio. EUR) zu den Ansatzen der Beteiligungen in 8danz (ca. 99 Mio. EUR)
sowie der erzielten Umséatze zu den entstandeneteiKd&:5) als Indiz, dass das
Halten der Beteiligungen die Haupttatigkeit der diiofjgesellschaft darstellte. Der
Holdinggesellschaft stehe daher maximal ein ageslVorsteuerabzug in Hohe von

50 % aus den Gemeinkosten zu.

Konsequenz

Der BFH bestétigt mit dem Urteil seine jlingste Rsgrechung. Danach ist die
Vorsteuer aufzuteilen, wenn die bezogenen Leisturdpgr unternehmerischen und
nichtunternehmerischen Betéatigung (Halten von Hgteigen) dienen. Es ist

fraglich, ob Holdinggesellschaften aufgrund desellstin dhnlichen Konstellationen
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nun mindestens ein 50 %-iger Vorsteuerabzug aus@Gineinkosten zusteht. Der
BFH brauchte hierauf nicht explizit einzugehen, dis Finanzamt schon einen
hoheren Abzug zugelassen hatte. Er lieR daher ,offegicher Malstab zur
Bestimmung des anteiligen Vorsteuerabzugs zugrungelegen ist, um dem
Verhéltnis von unternehmerischer und nichtunterresisoher Tatigkeit gerecht zu

werden.

2. Fristlose Kindigung bei Diebstahl geringwertiger Sahen und langer
Betriebszugehorigkeit
Rechtslage
Bis zur "Emmely-Entscheidung” galt der Grundsatassdeine Straftat gegeniber
dem Arbeitgeber eine fristlose Kiundigung ohne vogeAbmahnung rechtfertigte.
Mit der "Emmely-Entscheidung” weichte das Bundesisigericht diesen Grundsatz
im Bereich Diebstahls und Unterschlagung geringgertSachen fiur die Féalle auf,
bei denen eine Interessenabwagung zugunsten destratimers sprach. Dies ist
insbesondere dann so, wenn ein lang bestehendegagalmalig) unbeanstandetes
Arbeitsverhaltnis vorliegt. Diese Entscheidung wsedther in fristlosen Kiindigungs-
sachen stets zugunsten des Arbeitnehmers angefDhag. Landesarbeitsgericht
Berlin-Brandenburg hatte nunmehr zur Abgrenzung dEsimely-Urteils" zu

entscheiden.

Sachverhalt

Der Klager war bereits rd. 20 Jahre - zuletzt disleiter - beim Arbeitgeber tatig,
als er zunachst einen Beutel Streusand aus dalefmfiitnahm, ohne ihn zu bezahlen.
Zwei Tage spater wurde er mit unbezahlten WarenWeart von 12,02 EUR
angetroffen. Der Arbeitgeber kindigte das Arbeis##nis fristios ohne

Abmahnung. Der Klager hatte die Vorwiirfe zunaclestggnet.
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Entscheidung

Das Landesarbeitsgericht hielt die Kindigung furkeam. Die im Rahmen der
fristlosen Kindigung vorzunehmende Interessenabmggalle trotz der langen
Betriebszugehorigkeit auch vor dem Hintergrund te&mmely-Entscheidung” zu
Ungunsten des Klagers aus. Dabei sei entscheideniedicksichtigen, dass der
Klager die Vorwirfe zunachst geleugnet habe, eeimrer gehobenen Vertrauens-

position angestellt sei und der Schaden nichtmutGent-Bereich" liege.

Konsequenz

Die Entscheidung liegt auf dem Kurs weiterer Engstthingen der arbeitsrechtlichen
Obergerichte. Man mag mutmalen, dass dort versuwsid, die "Emmely-
Entscheidung" praxistauglich zu machen. Auf einertgfenze wird bisher nicht
abgestellt, obwohl die Entscheidung vom "Cent-Bérespricht. Regelmalig stellen
die arbeitsrechtlichen Obergerichte vielmehr aif Nachtatverhalten ab. Wenn der
Arbeitnehmer zunachst leugnet, scheinen die Geritdneigter", dem Arbeitgeber

Recht zu geben.

3. Einstweilige Anordnung zur Durchsetzung von Steuenstattungen
Kernaussage

Die Finanzverwaltung tut sich bekanntlich schwemdaunliebsame Urteile zeitnah
umzusetzen. Fur die betroffenen Unternehmen ist diemeist mehr als argerlich.
Nicht nur, dass sie auf die angestrebte Steuettersga warten muissen, haufig
ergeben sich noch zusatzliche Beratungskosten,@imhmen zustehenden Anspriiche
endgiltig durchzusetzen. Eine aktuelle Entscheidaeg Finanzgerichts (FG)
Minster konnte helfen, diesem Treiben ein Endeezaiten.

Sachverhalt
Aufgrund der jingsten Rechtsprechung des Europamséerichtshofs (EuGH) zur
Besteuerung der Abgabe von Speisen an Imbissstarddte ein Unternehmer
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beantragt, die Umsatzsteuerbescheide fir 2007 @@8 2u seinen Gunsten zu
andern. Diese standen unter dem Vorbehalt der Mafthyy. Das Finanzamt lehnte
eine Anderung zunachst ab. Uber den hiergegen legjiga Einspruch wollte die
Behorde erst nach Veroffentlichung des Urteils &e85H im Bundessteuerblatt
entscheiden. Solange wollte der Unternehmer nicrtem und stellte einen Antrag
auf einstweilige Anordnung beim hier zustandigemahRizgericht Munster auf
Erstattung von ca. 100.000 EUR.

Entscheidung

Die Richter gaben dem Antrag statt. Zum Einen s#icld die Korrektur der

Umsatzsteuererklarungen der Anspruch des Klagarsphft gemacht worden. Zum
Anderen lage auch ein Anordnungsgrund vor, da déagé¢ unmittelbar von der
Zahlungsunfahigkeit bedroht sei.

Konsequenz

Das Urteil ist zwar nicht geeignet, gegen jeglicierzogerungen der Finanz-
verwaltung vorzugehen. In Féllen jedoch, in denen detroffenen Unternehmern
existenzielle Schaden drohen, z. B. die Insolvesizein Antrag auf einstweilige

Anordnung zu prufen.

4. Vorsteuerabzug aus Strafverteidigungskosten

Kernaussage

Der Vorsteuerabzug setzt einen unmittelbaren Zusawmhang der bezogenen
Leistungen mit Umsétzen voraus, die zum Vorsteweigtberechtigen. Dies klingt
einfach, doch in der Praxis stellt sich oft die g&gaob ein solcher unmittelbarer

Zusammenhang gegeben ist.
Sachverhalt
Der Klager war Einzelunternehmer sowie Mehrheitstigshafter und Geschéfts-
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fuhrer einer GmbH, die steuerpflichtige Bauleistemgerbrachte. Gegen den Klager
sowie einen weiteren Geschaftsfihrer der GmbH wwideStrafverfahren wegen
Bestechung ertffnet. Die Beauftragung der Stradwaiger erfolgte sowohl von der
GmbH als auch von dem jeweiligen Geschéftsfuhrex. Abrechnung erfolgte jedoch
ausschlie3lich gegeniber der GmbH. Streitig wardiebRechtsanwaltskosten zum

Vorsteuerabzug berechtigten.

Entscheidung

Objektiv betrachtet richtete sich das Verfahrenegedie beiden Geschaftsflhrer
personlich, was gegen einen Vorsteuerabzug spritiergegen lasst sich jedoch
argumentieren, dass die Rechtsanwaltskosten olenBailitatigkeit der GmbH nicht
angefallen waren und die Kosten somit aufgrundstiemerpflichtigen Bauleistungen
der GmbH entstanden sind. Der Bundesfinanzhof (BR&t)nun Zweifel, welcher

Auffassung hinsichtlich der Auslegung des Begrifides "unmittelbaren

Zusammenhangs" zu folgen ist. Er legte diese Frdgeer dem Europaischen
Gerichtshof (EuGH) zur Entscheidung vor. Sollte &GH den Vorsteuerabzug
grundsatzlich zulassen, mochte der BFH weiterhkldgewissen, ob der Umstand,
dass die Beauftragung der Rechtsanwaélte auch dikecGesellschafter erfolgte, nur

einen anteiligen Vorsteuerabzug zulasst.

Konsequenz

Die Entscheidung des EuGH durfte mit Spannung ¢etvarerden. Betrifft der Fall

doch sowohl die grundsatzlichen Voraussetzungen\esteuerabzugs, als auch
formale Fragen der im Sinne des Vorsteuerabzugselten Beauftragung und
Abrechnung von Leistungen. In ahnlich gelagertefeR&ollten die Verfahren unter
Berufung auf die Vorlage an den EuGH offen gehalterden.
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5. Vorsteuerabzug bei Erwerb zahlungsgestorter Forderngen

Kernaussage

Der Europaische Gerichtshof (EuGH) hatte zuletatgestellt, dass der Erwerb
zahlungsgestorter Forderungen auf eigenes Risikeizem unter dem Nennwert
liegenden Preis keine entgeltliche Dienstleistuagsi@llit. Damit stand das Urteil im
Widerspruch zur Auffassung der Finanzverwaltungr. Bendesfinanzhof (BFH) hat

nun die Folgeentscheidung getroffen.

Sachverhalt

Der Klager kaufte von einer Bank Forderungen aeizdgien auf den Nennwert der
Forderungen, galten 57,8 % davon als realisierBar.flr die Realisierung ein

Zeitraum von 3 Jahren angenommen wurde, ermitt@ltenvertragsparteien einen
abgezinsten wirtschaftlichen Nennwert in HOhe vof25%. Der letztendlich

vereinbarte Kaufpreis betrug 51,8 % des Nennwedes Forderungen. Das
Finanzamt sah auch unter Berucksichtigung der né&ugsH-Rechtsprechung eine
entgeltliche Leistung des Klagers, da der Kaufprnemer dem wirtschaftlichen

Nennwert lag.

Entscheidung

Der BFH folgt ausdriicklich dem EuGH. Demnach likgine entgeltliche Leistung
des Klagers vor. Ein Unternehmer, der zahlungsgestéorderungen unter
"Vereinbarung" eines vom Kaufpreis abweichendentSehaftlichen Werts" erwirbt,
erbringt an den Forderungsverkaufer keine entge#liLeistung. Liegt beim Kauf
zahlungsgestorter Forderungen keine entgeltlichestwiegy an den Forderungs-
verkaufer vor, ist der Forderungserwerber aus HHggistungen flr den
Forderungserwerb und den Forderungseinzug nicht \Yarsteuerabzug berechtigt.
Eine Rechnungsberichtigung lasst die Steuerscholtt mit Ruckwirkung auf den

Zeitpunkt der Rechnungserteilung entfallen.
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Konsequenz

Der Klager ist hinsichtlich der Forderungskaufe aussatzsteuerlicher Sicht nicht
unternehmerisch tatig. Er unterliegt damit insoweicht der Umsatzsteuer.
Allerdings hat dies auch zur Folge, dass der Klagewohl hinsichtlich des
Forderungserwerbs als auch des Forderungseinzugg mum Vorsteuerabzug

berechtigt ist.

6. GeschéaftsveraulRerung im Ganzen ohne Grundstuicksubeagung?
Kernaussage

Geschaftsveraulerungen im Ganzen sind nicht si@ueria unterliegen damit nicht
der Umsatzsteuer. Ob eine Geschéaftsveraul3erungamaed vorliegt oder nicht, ist

haufig unklar. Die Rechtslage wird durch neue UWrtpermanent fortentwickelt.

Sachverhalt

Die Klagerin betrieb ein Einzelhandelsgeschéaft $jportartikel in einem in ihrem

Eigentum stehenden Ladenlokal. Im Juni 1996 vendei($& den Warenbestand und
die Ladeneinrichtung an eine GmbH. Das Ladenlokaiietete sie auf unbestimmte
Zeit an die GmbH. Der Mietvertrag war kurzfristay, h. bis zum 3. Werktag eines
Quartals zum Ablauf des folgenden Quartals von deideiten kindbar. Die

Klagerin behandelte den Verkauf als Geschaftsvendug im Ganzen. Dem folgte
das Finanzamt nicht. Es sah die Voraussetzungesr &eschaftsveraulerung im
Ganzen als nicht gegeben an und forderte Umsatzsteach, da die GmbH das

Geschaft nach nur ca. 2 Jahren aufgegeben hatte.

Entscheidung

Der Européaische Gerichtshof (EuGH) und ihm nun fagknd der Bundesfinanzhof

(BFH) stellen sich gegen die Auffassung der Finanaltung. Demnach ermdglicht

ein unbefristeter Mietvertrag, auch wenn er kustigi kiindbar ist, die Fortfihrung

des Geschafts, sofern die Ubertragenen Wirtscligfisglies zulassen. Dass die
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GmbH das Geschaft 2 Jahre fortflhrte, ist als Ifiglizlie Absicht der Erwerberin zu
werten, das Geschéft fortzufihren. Eine der Annadimer Geschéaftsveraul3erung im
Ganzen entgegenstehende Absicht zur Abwicklung Geschafts, wie vom

Finanzamt unterstellt, lag demnach gerade nicht vor

Konsequenz

Die Urteile weichen von der bisher vom BFH vertnete Rechtsauffassung ab bzw.
entwickeln diese fort. Zwar hielt der BFH auch sthio der Vergangenheit fir die
Annahme einer GeschaftsverauRerung im Ganzen dégtrdgung einer Immobilie

fur nicht zwingend erforderlich. Er forderte jedoeimen auf mindestens 8 Jahre
befristeten Mietvertrag. Letzteres ist nun Uberhdiiternehmer, die beabsichtigen,
ihr Geschaft zu veraul3ern, mussen sich auf die Rewhtslage einstellen. Gleiches
gilt fur die Erwerber. Eine fehlerhafte Einschatgufilhrt zu Umsatzsteuernach-

forderungen seitens der Finanzverwaltung.

7. Trauerredner und Umsatzsteuer

Rechtslage

Seit Jahren fordern Politiker die Abschaffung bBeschrankung der Anwendung
des ermaligten Steuersatzes (7 % Umsatzsteues)eRast jedoch bisher nichts. So
wundert es nicht, dass sich die Gerichte aber dieeNerwaltung immer wieder mit
Fallen beschéaftigen missen, die fur die Betroffemerhtig sind, fir Unbeteiligte

aber nur die undurchsichtige Rechtslage aufzeigen.

Neue Verwaltungsanweisung

Die Oberfinanzdirektion (OFD) Frankfurt a. M. haturz umsatzsteuerlichen

Behandlung der Leistungen von Trauerrednern Siglherogen. Zur Debatte stand
die Anwendung des ermalligten Steuersatzes. DeraW@rter Trauerredner hatte
darauf verwiesen, dass die Moderation und LeitwsrgBeisetzung dem Trauerredner
obliege, der die alleinige Verantwortung fur dadiggen der Trauerfeier trage. Bei
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der Trauerrede handele es sich um ein Unikat, dafs der Veranstaltung
wiedergegeben und spéater den Verbliebenen tUbergebete. Die OFD sieht hierin
keine beglnstigte Ubertragung eines Urheberrechtsdem Trauermanuskript.
Ebenso liegt keine Eintrittsberechtigung fir einedter, Konzert oder &hnliche
Darbietung vor, die beglnstigt sind, da die Traedmer kein Entgelt von den
trauernden Angehoérigen verlangen. Zudem verweist Werfigung auf die
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs (BFH), wonachuefredner nicht als

Kunstler anzusehen sind.

Konsequenz
Solange die Angehodrigen nicht auf die Idee kommantriisgelder fur die
Beerdigung zu verlangen, ist die Rechtslage einfdcauerredner unterliegen dem

Regelsteuersatz von 19 % Umsatzsteuer.

8. Geschéftsveraullerung im Ganzen und Vorsteuerabzug

EinfUhrung

Der Vorsteuerabzug richtet sich grundsatzlich natdgm Umsatz, dem die
entsprechenden Kosten unmittelbar zuzurechnen Ber@chtigt dieser Umsatz nicht
zum Vorsteuerabzug oder ist er der nichtunterneiscien Sphare zuzuordnen, so
Ist ein Vorsteuerabzug nicht zulassig. Was ist dleeeiner Geschaftsveraul3erung im
Ganzen? Diese ist nicht steuerbar, gehort abermaedsolchen den Vorsteuerabzug

ausschlielenden Umsatzen, noch zum nichtunterneduimen Bereich.

Neue Verwaltungsanweisung

Nach Ansicht der Oberfinanzdirektion (OFD) Frankfar M. kommen Kosten, die in
Verbindung mit einer als Geschéaftsveraul3erung inmz&a zu qualifizierenden
Grundsttcksverau3erung stehen, z. B. Makler- unthrkosten, grundséatzlich fur
einen Vorsteuerabzug in Betracht. Die Hohe des téoesabzugs orientiert sich am
Umfang der Nutzung des Grundstiicks vor der Veraufgefir Zwecke, die den
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Vorsteuerabzug zulassen bzw. ausschliel3en.

Konsequenz

Die Auffassung der OFD Frankfurt a. M. dirfte saaieght sein. Fraglich ist jedoch,
welcher Zeitraum der Ermittlung des Vorsteuersa®iss zugrunde gelegt werden
soll: ein Tag, ein Jahr oder ein langerer Zeitrauomder VerdulRerung? Leider lasst
die OFD dies offen, obwohl sich im Zeitablauf, z.l&i vermieteten Grundstiicken,
hinsichtlich des Vorsteuerabzugs unterschiedlichgtzbhgsverhéltnisse ergeben

konnen.

9. Verfassungswidrigkeit der gewerbesteuerlichen Hinzzechnung von Zinsen
und Mieten
Kernproblem
Auf Seiten der steuerpflichtigen Gewerbetreibendeat die wirtschaftliche
Bedeutung der Gewerbesteuer seit der Senkung dgsetsGhaftsteuersatzes auf
15% im Jahr 2008 sowie der gleichzeitig eingefirhridichtabzugsfahigkeit der
Gewerbesteuer als Betriebsausgabe nochmals zugesmanfiiir die Gemeinden
hingegen, die durch die individuelle Festlegung d=besatzes die HOhe der
Gewerbesteuer malf3geblich beeinflussen konnent stedl Gewerbesteuer eine
wichtige Einnahmequelle dar. Die seit Jahren geélibiskussion tber eine Reform
oder gar Abschaffung der Gewerbesteuer durfte demobn aktuellen Beschluss des
Finanzgerichts (FG) Hamburg, der verfassungsretigliZweifel an wesentlichen

Vorschriften des Gewerbesteuergesetzes aulRertNadueang erhalten.

Sachverhalt

In dem zugrunde liegenden Verfahren pachtete diagédin die fur ihren
Tankstellenbetrieb wesentlichen Wirtschaftsgutelie DPachtzinsen wurden im
Rahmen der Einkommen- bzw. Korperschaftsteuer alstridbsausgaben
beriicksichtigt und minderten den zu versteuerndeni®@. Anders hingegen bei der
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Gewerbebesteuerung. Diese sieht eine (teilweisezutechnung u. a. von Zinsen,
Mieten und Pachten vor. Diese Vorschrift halt d& Hamburg wegen Verstol3es
gegen den grundgesetzlich verankerten allgemeinienchiBeitssatz nunmehr fur

verfassungswidrig.

Entscheidung

Das Gericht fuhrt aus, dass der allgemeine Gleitdds#z eine gleichmaRige
Belastung aller Steuerpflichtigen nach ihrer finahen Leistungsfahigkeit gebiete,
die unter Berucksichtigung des Eigentumsgrundrechts bestimmen sei.

Erwirtschafte der Gewerbetreibende mit seinem Bletinen Ertrag und werde
dieser besteuert, ohne Aufwendungen - wie etwa timitfall die Pachtzinsen - zu
berlcksichtigen, sei das sogenannte Ist-Leistuhggdéitsprinzip verletzt. Ein

solcher Verstol3 kbnne zwar grundséatzlich geredigtesein, allerdings erachtet das
Gericht die bisher angenommenen Rechtfertigungsigrinz. B. Objekt-

steuercharakter der Gewerbesteuer, Aquivalenzptir@ieichstellung des Fremd-

kapitaleinsatzes mit dem Eigenkapitaleinsatz) alsiteichend.

Konsequenz

Eine endgultige Entscheidung Uber die Verfassurdysykeit der Hinzurechnungs-
vorschrift obliegt allein dem Bundesverfassungsdyidem die Frage zur Klarung
vorgelegt wurde. Da de facto fast jeder Betrieb g@ser Hinzurechnungsvorschrift
mehr oder weniger betroffen ist, ist die Entscheglumit Spannung zu erwarten.
Betroffene Steuerpflichtige sollten ein Offenhalteantsprechender Verfahren

anstreben.
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10. Passivierung "angeschaffter Riuckstellungen" auch heschter
Vertragstbernahme
Kernproblem
Bereits Ende 2009 hatte der Bundesfinanzhof (BRHi§ahieden, dass angeschaffte
betriebliche Verbindlichkeiten, die beim Veraul3eregzinem steuerlichen
Ausweisverbot unterliegen (z. B. Drohverlustriickstegen), beim Erwerber keinem
Passivierungsverbot unterliegen, wenn die Ubernahme Rahmen eines
Betriebserwerbs gegen Schuldfreistellung stattgkfon hat (Schuldbeitritt).
Ungeklart war bislang die Frage, ob diese Rechtglgdétze auch fur Féalle einer
echten Schuldibernahme gelten. Die Schuldibernabnterscheidet sich vom
Schuldbeitritt dadurch, dass der Verpflichtungsebse direkt gegentber dem
Verpflichtungsglaubiger fur seine Schuld einzustehat.

Sachverhalt

Die klagende GmbH hatte im Streitjahr 1994 den iBleteiner Tochtergesellschaft
im Rahmen eines Unternehmenskaufs (Ubertragung Wiimtschaftgiitern)
ubernommen. Im Rahmen dieses Vorgangs wurden uaugh Jubilaums-
rickstellungen und Ruckstellungen fur Verpflichtanggegeniber einem Pensions-
sicherungsverein dbernommen und bei der Kaufpreigiung bericksichtigt. Das
Finanzamt vertrat hierzu die Auffassung, dass di®B die Verbindlichkeiten zwar
in ihrer Er6ffnungsbilanz mit den Anschaffungskostanzusetzen habe, in der
darauffolgenden Schlussbilanz aber unter Beachdengteuerlichen Ausweisverbote
eine gewinnerhohende Auflésung der Rickstellungazunehmen habe. Die nach

erfolgslosem Einspruchsverfahren eingereichte Kiageerfolgreich.

Entscheidung
Nach Auffassung des Bundesfinanzhofs (BFH) sind nteu Beachtung der
handelsrechtlichen Grundséatze ordnungsgemaler @ucimy —Anschaffungs-

vorgange stets erfolgsneutral zu behandeln. Di€&emdsatz gilt auch fir die
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Steuerbilanz. Soweit im Steuerrecht vorgesehemasts bestimmte Passivpositionen
(z. B. Drohverlustriickstellung oder Jubilaumsriekshgen) nicht auszuweisen
sind, gilt dies aber nicht, wenn sie entgeltliclvatben wurden. Vielmehr sind diese
zwingend und stets mit den Anschaffungskosten zuwelten. An der
erfolgsneutralen Bewertung zu Anschaffungskostedednsich auch nichts in

nachfolgenden Schlussbilanzen.

Konsequenz

Der BFH hat der Auffassung der Finanzverwaltunge éifare Absage erteilt. Es ist
nunmehr endglltig geklart, dass die Anschaffungskoson Verbindlichkeiten die
Bewertungsuntergrenze bilden und somit - entgeger dAuffassung der
Finanzverwaltung - ein "Erwerbsgewinn" insoweithtientstehen kann. Soweit die
Finanzverwaltung hiervon in der Vergangenheit abgeen ist, sollte in
verfahrensrechtlich noch offenen Fallen eine eewmnde Anderung beantragt
werden. Hinsichtlich der Auslagerung von Pensionsfliehtungen, flr die die
Rechtsprechung analog Anwendung finden kdnnteawdedie damit einhergehenden

Gestaltungsmoglichkeiten verwiesen.

11. Arbeitgeber darf nicht auf Betriebsrats-Dateien zugeifen

Rechtslage

Das Verhéltnis zwischen Betriebsrat und Arbeitgeiserdavon gepragt, dass der
Betriebsrat zwar selbststandig ist, aber Ressourged Betriebsmitteln des
Arbeitgebers nutzt. Das fuhrt regelmaflig zu degé&rawieweit der Arbeitgeber auf
vom Betriebsrat genutzte Mittel zugreifen kann. Dasdesarbeitsgericht Disseldorf
entschied jetzt, dass einem Arbeitgeber der Zugaif Dateien, die auf dem
Laufwerk des Betriebsrats im betriebsinternen EB}Mt&m gespeichert sind, nicht

erlaubt ist.
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Sachverhalt

Der Betriebsrat eines Unternehmens hatte internkulente auf einem eigenen
Laufwerk beim Arbeitgeber gespeichert; unter antlereunter dem Briefkopf des
Betriebsrats - eine nicht unterzeichnete achteeitigtellungnahme in einem
Kindigungsschutzverfahren. Der Arbeitgeber vernaytedlass ein Betriebsrats-
mitglied die Stellungnahme wahrend seiner Arbeitszerfasst hatte, was einem
Arbeitszeitbetrug gleich komme. Er beantragte dagerichtlich festzustellen, dass
die vollstandige Dokumentenhistorie ohne Zustimmules Betriebsrats zurlck-
verfolgt werden durfe, um festzustellen, wann umdcd wen die Datei bearbeitet
wurde. Der Betriebsrat seinerseits begehrte voneifggbber die Dokumentation der

Zugriffe auf den Betriebsratsserver.

Entscheidung

Weder dem Arbeitgeber noch dem Betriebsrat stelejedeiligen Auskunfts- bzw.
Zugriffsanspriche zu. Aufgrund der autonomen Ausdiesig der Regelungen Uber
den Betriebsrat, habe dieser das Recht, seine Datéateien eigenverantwortlich
zu verwalten, ohne dass es auf die Eigentumsvarbsdt an den Laufwerken
ankomme. Der Betriebsrat seinerseits hatte keimfRechutzinteresse, weil er bereits
wusste, dass auf sein Laufwerk zugegriffen wordem. vdufgrund seiner Eigen-

verantwortlichkeit musse er dies aus eigenem Resfatus verhindern.

Konsequenz

Die Entscheidung zeigt das Verhaltnis zwischen i8easrat und Arbeitgeber.
Unabhéngig davon, dass der Betriebsrat im Untereehmtegriert ist und von
diesem finanziert werden muss, ist er ein autondi@egan” des Unternehmens und

als solches selbstverwaltend.
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12. Guthaben auf Arbeitszeitkonto mit Minusstunden verrechenbar?
Kernproblem

Viele Arbeitgeber fluhren fir ihre Mitarbeiter Arbsteitkonten, auf denen
Uberstunden angesammelt werden kénnen. Das Bumhedsgericht (BAG) hatte
nunmehr dariber zu entscheiden, ob ein solchesitdzbékonto den Arbeitgeber
berechtigt, Minusstunden des Arbeitnehmers (hieigrand einer Anderung im

Tarifvertrag) mit Guthabenstunden auf dem Arbeitkeato zu verrechnen.

Sachverhalt

Die Klagerin war tarifvertraglich beim Arbeitgedseschéaftigt. Zum 1.4.2008 trat ein
neuer Tarifvertrag in Kraft, der die Erholungszeitenerhalb der Arbeitszeit kirzte.
Aufgrund einer ersten Weigerung des BetriebsragsedAnderung in die Dienstplane
zu Ubertragen, wurde die Kirzung erst zum 1.7.2008esetzt. Der Arbeitgeber war
der Meinung, durch die um drei Monate verspatetesétrung schuldeten die
Arbeitnehmer Arbeitszeit in H6he des verkirzten diirhgszeitraums tber drei
Monate und kirzte das Zeitguthaben der Klagerin iauém Arbeitszeitkonto.

Hiergegen wandte sich die Klagerin mit Erfolg.

Entscheidung

Der Arbeitgeber muss die gekirzten Stunden wiedtscgreiben. Eine Verrechnung
eines Zeitguthabens auf einem Arbeitszeitkonto emtaigen Minusstunden kommt
nur in Betracht, wenn eine entsprechende RegelundAibeitsvertrag, in einer

Betriebsvereinbarung oder in einem Tarifvertrag Aepeitgeber hierzu erméchtigt.
Eine solche Verrechnungsklausel existierte beimeAgeber aber nicht. Weder der
auf das Arbeitsverhaltnis anwendbare Tarifvertraghneine Betriebsvereinbarung
erlaubten es, das Arbeitszeitkonto der Klagerin Mhhusstunden zu belasten, die
sich aus der Nichtausschopfung der tarifvertragithNochenarbeitszeit in den

Dienstplanen ergaben.
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Konsequenz

Die Entscheidung zeigt, dass die blof3e Einrichtvog Arbeitszeitkonten nicht
ausreichend ist, um flexible Arbeitszeiten zu erhobgn. Vielmehr muss die
Einfiuhrung von Arbeitszeitkonten mit einer schiiftlien Vereinbarung unterlegt
werden, die regelt, wie mit dem Zeitkonto umzugeflstrund wie sich die Salden

verstehen.

13. Aufl3erordentliche Kiindigung von ordentlich unkiindbaren Mitarbeitern
Kernfrage

Tarifvertrage konnen vorsehen, dass Arbeithenmegnnwsie eine bestimmte
Betriebszugehdorigkeitszeit erreicht haben, nichhm@dentlich kiindbar sind. Das
Landesarbeitsgericht Berlin-Brandenburg hatte ndmndartber zu entscheiden, ob
diesen Arbeitnehmer jedenfalls dann, wenn ihr Adpdatz aufgrund einer

Umstrukturierung wegfallt, zumindest aul3erordehtiekiindigt werden kann

Sachverhalt

Die Klagerin war wegen ihrer langen Beschaftiguegszund der einschlagigen
tarifvertraglichen Regelungen nicht mehr ordentliindbar. Im Rahmen einer
Umstrukturierung beim Arbeitgeber traf dieser dregemnehmerische Entscheidung,
die Arbeiten, fur die die Klagerin beschaftigt warcht mehr selber durchzuftihren,
sondern durch Fremdfirmen abwickeln zu lassen.Adeeitgeber kiindigte daher das

Arbeitsverhaltnis der Klagerin au3erordentlich aushtigem Grund.

Entscheidung

Das Landesarbeitsgericht gab der Klagerin Reclkef} laber die Revision zum

Bundesarbeitsgericht wegen grundsatzlicher Bedgullen Rechtssache ausdriicklich
zu. Das Arbeitsverhéltnis habe nicht wirksam aufdiematlich gekindigt werden

konnen. Der Arbeitgeber kdnne sich beim Arbeitsegrt wie bei jedem anderen
Vertrag auch, nicht ohne Weiteres von seiner Vgstoandung lossagen, sondern
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musse die ordentliche Unkindbarkeit der Klagerireit® bei der Erstellung seines
unternehmerischen Konzepts mit einplanen. Umstéindeine Unzumutbarkeit der
Weiterbeschéftigung der Klagerin hatte der Arbdaggegerade nicht vorgetragen.
Insbesondere habe der Arbeitgeber nicht dazu vaget, dass die
Umstrukturierung in Form zukUnftiger Fremdvergahes detrieblichen Grinden

unumganglich war.

Konsequenz

Die Entscheidung des Bundesarbeitsgerichts bldbtiaarten. Dabei werden sich
die Richter insbesondere dazu aul3ern mussen, deldiehe Zwange dazu flhren
konnen, einen ordentlich unkindbaren Arbeitnehmexder kindbar werden zu

lassen.

14. Erstattungszinsen bei Kapitalgesellschaften (weitéin) steuerpflichtig
Kernproblem

Fiur die Rechtslage vor dem Jahressteuergesetzi#ddder Bundesfinanzhof (BFH)
im Juni 2010 - abweichend von seiner bisherigerhBpcechung - entschieden, dass
auf die Einkommensteuer entfallende Erstattungsnimgcht der Einkommensteuer
unterliegen. Fraglich war bislang, ob diese Rechtsisatze auch auf Kapital-
gesellschaften Ubertragbar sind. Die Finanzgeribhteen daher nunmehr zu klaren,
ob auch von Kapitalgesellschaften erhaltene Ewstgizinsen auf Korperschaftsteuer

steuerfrei sind.

Sachverhalt

Die klagende GmbH hatte im Streitjahr 2002 Erstegtzinsen flr zu viel entrichtete
Korperschaftsteuer erhalten. Das Finanzamt beh@ndetse Erstattungszinsen als
steuerpflichtig und erhdhte entsprechend das Eimkemder GmbH. Einspruch und
Klage hiergegen blieben ohne Erfolg. Auch die gediemichtzugelassene Revision

eingelegte Beschwerde beim BFH wurde zuriickgewiesen
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Entscheidung

Der BFH teilt im Ergebnis die Auffassung der Votaren. Im Gegensatz zu den
der Einkommensteuer unterliegenden steuerpflichtiggttirlichen Personen hat der
BFH bei Kapitalgesellschaften keine Zweifel an &euerpflicht von Erstattungs-

zinsen. Dies wird im Wesentlichen damit begriindass Kapitalgesellschaften keine
aulRerbetriebliche Sphére haben. Demnach ist jede der Kapitalgesellschaft

erzielte Einnahme grundsatzlich steuerpflichtighmweind soweit keine entgegen-
stehende Regelung besteht. Dies ist flr Erstatamggsn auf Korperschaftsteuer
indes nicht der Fall. Ebenso sieht es der BFH attagsungsrechtlich unkritisch an,
dass Erstattungszinsen steuerpflichtig zu beharsieth wahrend korrespondierende

Nachzahlungszinsen nicht abziehbar sind.

Konsequenz

Wenngleich die Entscheidung des BFH wenig erfréuist, haben sich Steuer-
pflichtige hierauf in der Praxis einzustellen. Flan Bereich der Einkommensteuer
besteht jedoch weiterhin Hoffnung, dass hierauffalahde Erstattungszinsen
steuerfrei bleiben. So ist im Schrifttum hochst tritien, ob durch die gesetzliche
Anderung im Rahmen des Jahressteuergesetzes 2@ €atachliche Anderung der
Rechtslage herbeigefihrt wurde. Ist dies zu bejaktilt sich des Weiteren die
Frage, ob diese riickwirkende Anderung verfassungsekm ist. Mit beiden Fragen

beschéftigt sich der BFH in einem derzeit anhangherfahren.

15. Bundesanzeiger nur noch im Internet: Abschied von er Druckversion
Hintergrund

Der Bundesanzeiger ist ein bedeutendes bundeswaAndsblatt und dient als
wesentliche Informationsquelle im Rechts- und Vetdtsbereich. Herausgeber ist
das Bundesjustizministerium; der Bundesanzeigerheist mehrmals woéchentlich
als gedruckte Zeitung. Neben der Druckversion wibeleits 2002 der elektronische

Bundesanzeiger als kostenlos zugangliches intasetites Verkindungs- und
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Bekanntmachungsorgan eingerichtet. Die elektroeistdriante 10st die Zeitung nun
ab.

Gedruckter Bundesanzeiger wird vollstdndig eingesti

Ab dem 1.4.2012 wird die gedruckte Ausgabe des Bsmozeigers endguiltig
eingestellt. Alle bisher noch in der Printversiamrgenommenen Verdffentlichungen
sind kunftig im elektronischen Bundesanzeiger zblipieren. Dadurch entsteht eine
zentrale Bekanntmachungsplattform; diese ist unt@w.bundesanzeiger.de flr
jedermann kostenlos im Internet abrufbar. Das Neip@amder von gedrucktem und

elektronischem Bundesanzeiger wird damit beendet.

Namensanderung in "Bundesanzeiger"

Der elektronische Bundesanzeiger wird zukinftigmaech den traditionellen Namen
"Bundesanzeiger"” tragen. Wie bisher wird er ausraimmtlichen Teil und weiteren
Teilen, wie zum Beispiel gerichtlichen oder gesdiidtsrechtlichen Bekannt-

machungen oder Bekanntmachungen von Kommunen, heestder Zugang zu

Verkindungen und Bekanntmachungen soll durch zZud#&zServiceangebote und
Recherchemdoglichkeiten erleichtert werden. Ab Amiiild unter der oben genannten
Internetadresse ein kostenloser Newsletter angebdéz Uber die im amtlichen Teill

neu erschienenen Vero6ffentlichungen informiert.

16. Arbeitgeber muss Daten ausgeschiedener Arbeithehmepfort von
Homepage I6schen

Kernfrage

Dienstleistungsunternehmen, insbesondere im BedgclBeratung, verdffentlichen
auf lhren Internetseiten haufig Fotos mit Namen angdatzlichen Informationen
Ihrer Arbeitnehmer. Oftmals werden die Arbeitnehmaech in Beitrdgen auf der
Internetseite genannt. Diese Vero6ffentlichungend smur zuldssig, wenn der
Arbeitnehmer ihnen zustimmt. Denn grundsatzliclgtlibei einer unberechtigten
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Verwendung von Bild und Namen ein VerstoR gegen ddlgemeine

Personlichkeitsrecht bzw. das Recht am eigenen il Namen vor. Das Landes-
arbeitsgericht Hessen hatte nunmehr dartber zghentien, wann und in welchem
Umfang ein ausgeschiedener Arbeithehmer einen ludg&danspruch gegeniber

seinem ehemaligen Arbeitgeber hat.

Sachverhalt

Der Klager war Rechtsanwalt. Sein bisheriger Adeber hatte wahrend der Dauer
des Arbeitsverhéaltnisses ein Profil auf der Intesege verdffentlicht. Dartber hinaus
befand sich sein Name auch im Nachrichtenbereiah HiEmepage. Nach dem
Ausscheiden war der Klager weiterhin als Rechtséntéig und verlangte die

Ldschung seiner personlichen Daten von der Weldi3ém kam die Kanzlei lediglich

im Hinblick auf das Profil nach; der Verweis im Nwaichtenbereich wurde nicht

geloscht. Hiergegen beantragte der Klager eingtyesil Rechtsschutz und hatte

Erfolg.

Entscheidung

Bei Ausscheiden eines Arbeitnehmers ist jeder Venaaf seine Person oder seinen
Namen von der Internetprasenz des bisherigen Aydledtrs zu |6schen. Dies gilt
jedenfalls dann, wenn die Veroffentlichung werbendharakter hat und geeignet
ist, den Anschein zu erwecken, die Kompetenz deseikrehmers stiinde dem
Arbeitgeber noch zur Verfugung. Ein berechtigtederesse des ehemaligen

Arbeitgebers an der Weiterverwendung bestand Incét.n

Konsequenz

Die Entscheidung Uberzeugt. Mit dem AusscheideresiArbeitnehmers ist der
ehemalige Arbeitgeber nicht mehr berechtigt, mit ldempetenz des Arbeitnehmers
zu werben. Dies gilt insbesondere in Brancheneined auch gezielt nach Personen
und Qualifikationen gesucht wird. Dass im Einzélgah berechtigtes Interesse an der
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Weiterveroffentlichung besteht, dirfte nur in bederen Ausnahmeféllen gegeben

sein.

17. Nacherhebung von Sozialversicherungsbeitragen trot@etriebsprifung
Kernaussage

Das Bayerische Landessozialgericht (LSG) hatte Wnieil aus dem Jahr 2011
festgestellt, dass ein bestandskraftiger Beschdidr idie Betriebsprifung der
Rentenversicherung eine weitere Nachforderung fié@n dyleichen Zeitraum
verhindern kann. Die Spitzenverbande der Soziakleesung entschieden hingegen,
dass dieses Urteil keine Uber den Einzelfall higahende Bedeutung hat und der

Feststellung grundsatzlich nicht zu folgen ist.

Entscheidung

Der Rentenversicherungstrager hatte bei dem klagerthtsorgungsunternehmen
eine Betriebspriufung fur die Jahre 2000 bis 2004 tefuhrt, die zu einer Beitrags-
nachforderung fuhrte. Der Beitragsbescheid wardnelskraftig geworden. Wenige
Jahre spater wurden dieselben Jahre auch vom Rimanzyeprift. Den
entsprechenden Priufungsbescheid des Finanzamteteveatich der Rentenver-
sicherungstrager aus und machte weitere Nachfarderufiir den bereits gepruiften
Zeitraum geltend. Dies sei unzuldssig, urteilte &€, denn die Jahre wurden
bereits gepruft und bestandskraftig beschieden.arngel der bestandskraftige

Bescheid nicht zuriickgenommen werde, hindere eeveeNachforderungen.

Ansicht des GKV Spitzenverbandes

Die Spitzenorganisationen stellen sich ausdricldepen diese Rechtsprechung und
meinen, die Prufungen der Rentenversicherungstr&gel nur auf Stichproben
beschrankt. Eine Verpflichtung zur vollstandigenetfisiifung der versicherungs-
rechtlichen Verhéltnisse aller Versicherten bestehtht. Eine Uber diese
Kontrollfunktion hinausgehende Bedeutung kommt 8etriebsprifungen nicht zu.
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Insbesondere sollen sie den Arbeitgeber als Begi@dmildner weder schiitzen noch
Entlastung erteilen. Arbeitgeber kdnnen sich dahieht auf Vertrauensschutz
berufen, wenn ein Sachverhalt bei einer vorheriBetriebsprifung unbeanstandet
blieb.

Konsequenz

In vielen Fallen weil3 der Arbeitgeber, flr welchecBverhalte Sozialversicherungs-
betrage fallig werden. Die Anspriche aus vorsdizhorenthaltenden Beitrdgen
verjahren erst in 30 Jahren. In Zweifelsfragen haldbeitnehmer und Arbeitgeber
das Recht, rechtzeitig eine Entscheidung der Essteie herbeizufihren, die
sodann bindend ist. Im Hinblick auf diese weitrelctien Konsequenzen aufgrund

langer Verjahrungsfristen sollte im Zweifel ein Ber hinzugezogen werden.

18. Wann ist eine AuRenprifungsanordnung rechtswidrig?

Kernaussage

Die AulRenprifung ist im Bereich des Steuerrechit® elurch die Finanzbehérde
beim Steuerpflichtigen durchzufiihrende Gesamtukiéwpg steuerlich relevanter
Sachverhalte. Sie dient der Ermittlung, Prifung @elrteilung der Verhaltnisse
eines Steuerpflichtigen um die GleichmaRigkeit @&&steuerung sicherzustellen.
Weil eine umfangreiche steuerliche Uberpriifung mriskarken Eingriff in die Rechte
eines Steuerburgers darstellt, gelten fur die ChRitoluing besondere Voraus-
setzungen und Vorschriften. In diesem Zusammenhamgchied der Bundes-
finanzhof (BFH) nun, dass die Anordnung einer sefchAulRenprifung wegen
VerstolRes gegen das Willkir- und Schikaneverbditseadrig sein kann, wenn sie
gar nicht dazu geeignet ist, die steuerlichen nis&e des Gepriften aufzuklaren

und das Finanzamt sich von sachfremden Erwagurafdeiten lassen.
Sachverhalt

Der Klager ist selbststandiger Rechtsanwalt. 20@hete die Finanzbehotrde eine
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AulRRenprifung an. Gegen die Prifungsanordnung etpoKlager Einspruch mit der
Begriindung, die Aulenprifung sei unverhaltnisma@da, allenfalls mit einem
geringfugigen Mehrergebnis zu rechnen sei. Zuderdied/orlage der angeforderten
Unterlagen nicht erforderlich, denn seine steueelicVerhaltnisse seien seit Jahren
unverandert und bekannt. Die Grunde der AuRRenpgifgeien zudem nur
vorgeschoben, denn er vertrete seit Jahren einemt@a der Finanzverwaltung
wegen behdrdeninternen Mobbings. Die Prufung seir megen dieser
behordeninternen Differenzen angeordnet worden,imwals Zeugen gebe. Das
Finanzgericht wies die Klage ab; es ging dabei a&beressensfehlerhaft davon aus,
dass das WillkUrverbot erst verletzt sein kann, wéas Ergebnis der AulRenprifung

unter keinem Gesichtspunkt umgesetzt werden kann.

Entscheidung

Der BFH hob das Urteil auf. Ob und in welchem Ungfagine Aul3enprifung

angeordnet wird, ist eine Ermessensentscheidung.gé&iinges steuerliches Mehr-
ergebnis fuhrt nicht bereits zu einer fehlerhaffeifungsanordnung. Die Anordnung
muss aber dem Zweck dienen, die steuerlichen Merbé¢ des Gepriften
aufzuklaren. Dabei hat das Finanzamt den Grund¥atzVerhaltnismafigkeit und

das Willktir- und Schikaneverbot zu beachten. Lags$t das Finanzamt maf3geblich
von sachfremden Erwagungen leiten, so dass der Kwiec Prifung in den

Hintergrund tritt, kann ein Verstol3 vorliegen. Damanzgericht muss sich jetzt

erneut mit der Sache befassen und hat hierzu dennéen Zeugen zu horen.

Konsequenz

Diese Entscheidung des BFH erotffnet die Moglichksith gegen willkirliche

Betriebsprifungen zu wehren. Dabei ist im Einzelfah prifen, ob sich das
Finanzamt von sachfremden Erwagungen bei Erlasgud@rdnung hat leiten lassen
und der Zweck der Prufung der steuerlichen Verfsdiin den Hintergrund getreten
Ist.
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19. Gewerbesteuererklarung 2011 muss elektronisch eingacht werden
Kernaussage

Die Gewerbesteuererklarung einschliel3lich der Eokigen zur gesonderten
Feststellung des vortragsfahigen Gewerbeverlustes die Erklarung fur die
Zerlegung des Gewerbesteuermessbetrags sind gtmicdsébis zum 31.5. des
Folgejahres beim zustandigen Finanzamt abzugebeind ‘die Erklarung von
Angehorigen der steuerberatenden Berufe erstdlitl gie Frist allgemein bis zum
31.12. verlangert. Einzelunternehmen unterfallendann der Gewerbesteuerpflicht,

wenn der Gewerbeertrag den gesetzlichen Freibetmra@4.500 EUR Ubersteigt.

Elektronische Ubermittlung ab 2011

Durch das so genannte Steuerblrokratieabbaugesetz2@08 wird ab dem

Erhebungszeitraum 2011 die Ubermittlung der Stekkmingsdaten auf

elektronischem Wege gesetzlich vorgeschrieben.Abigabe der Steuererklarungen
hat dann nach amtlich vorgeschriebenem Datensaterfolgen. Die Datenfern-

ubertragung betrifft neben der Gewerbesteuerenmktfrauch die Erklarung zur

Festsetzung des Gewerbesteuermessbetrags und diegubgserklarung. Die

Ubermittelten Daten sind mit einer elektronischeign&ur zu versehen; eine
zusétzliche Einreichung von Belegen in Papierfatmicht vorgesehen. Ausnahmen
werden generell nur gewahrt, wenn sich die Abgabelektronischer Form fir den
Steuerpflichtigen als unbillige Harte erweisen vairDies ist dann der Fall, wenn die
Schaffung der technischen Voraussetzungen zurrefégthen Ubermittlung fiir den

Steuerpflichtigen mit erheblichem finanziellem Aafwd verbunden ist, also z. B. ein
Internetanschluss erst noch geschaffen werden eniEst Hartefall ist auch zu

bejahen bei nicht oder nur eingeschrankt vorhandeB®V-Kenntnissen des

Steuerpflichtigen.
Besonderheiten bei Personengesellschaften
Generell haben auch Personengesellschaften ihretGesteuererklarung zuktinftig
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online zu Ubermitteln. Dies gilt fur die Erklaruagr einheitlichen und gesonderten
Feststellung fur Feststellungszeitraume, die narh 81.12.2010 beginnen, aber nur
bei maximal 10 Personen. Wegen technischer Sclgkiten sind Feststellungs-
erklarungen mit einer hoheren Personenanzahl zsh&obch in Papierform

einzureichen.

20. Verdachtskindigung mdglich ohne Nachweis der Tatechaft

Rechtslage

Die fristlose Kiindigung eines Arbeitsverhaltnisstsauch dann maoglich, wenn dem
Arbeitnehmer eine Straftat zwar nicht nachgewies&n aber ein dringender
Tatverdacht besteht (sogenannte Verdachtskindigubapei gilt, dass gerade bei
der Verdachtskiindigung eine Interessenabwagungemorgmen werden muss, bei
der auf Seiten des Arbeitnehmers auch eine langghBeschaftigung mit
einzubeziehen ist. Faustformel war hierzu, dasdajeer das Arbeitsverhaltnis
bestanden hatte, die Verdachtskindigung umso seltenlassig war und eine
ordentliche Kuindigung ausgesprochen werden mud3#s. Landesarbeitsgericht

Berlin-Brandenburg hat diese Faustformel nunmehrizdest aufgeweicht.

Sachverhalt

Der Klager, der langjdhrig bei den im Rahmen eik@&mdigungsschutzklage
beklagten Verkehrsbetrieben beschaftigt war, wart doit dem Handling von
Blankofahrscheinrollen betraut. Diese Rollen wurdemit den endgiltigen
Fahrscheinen bedruckt. Unter anderem hatte dereKlagich Zugang zu einem
Schulungsraum, in dem zu Schulungszwecken Fahrszigedruckt werden konnten.
Nachdem zwei Personen, die dem Klager nahe standaeerhalb kurzer Zeit
mehrere Langzeittickets, die im Schulungsraum gedruvorden waren, zur
Ruckerstattung eingereicht hatten, kindigten digk&asbetriebe das Arbeits-
verhaltnis des Klagers fristlos wegen Verdachtseang Straftat.
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Entscheidung

Mit seiner Kindigungsschutzklage unterlag der Kia@as Gericht sah den Klager
als dringend verdachtig an, die Fahrscheine getiruokl dann Uber ihm nahe
stehende Personen zu Geld gemacht zu haben. Dastatnol der dringende Verdacht
fur eine Straftat zu Lasten des Arbeitgebers. Ddss Klager lange Jahre
beanstandungslos beschaftigt gewesen sei, steh&Vulksamkeit der Verdachts-
kiindigung nicht entgegen. Auch die Taterschaft teudem Klager nicht nachge-

wiesen werden.

Konsequenz

Die Entscheidung vereinfacht - jedenfalls dann, nverhebliche Verdachtsmomente
bestehen - fristlose Kindigungen auch gegenubetrr lsgigem beschaftigten
Arbeitnehmern. Insoweit sieht das LandesarbeitsigerBerlin-Brandenburg die
langjahrige Beschéaftigung jedenfalls nicht als em starkes Kriterium, das die

Interessenabwagung generell zugunsten des Arbetershausfallen lasst.

21. Uberlassung von Tiefgaragenstellplatzen durch Gemeden

EinfUhrung

Juristische Personen des 6ffentlichen Rechts (Kécpaften, Anstalten, Stiftungen)
werden im Regelfall nicht als Unternehnmer behandsifern sie auf o6ffentlich-
rechtlicher Grundlage tatig werden. Dies qilt jedoanicht, wenn die Nicht-

besteuerung dieser Leistungen grofRere Wettbeweresvengen zur Folge hatte.

Sachverhalt

Eine Gemeinde Uberliel3 in einer Tiefgarage Ste#plaauf hoheitlicher Grundlage
(Bestimmungen der Stral3enverkehrsordnung) gegergeEntDas zustandige
Finanzamt unterwarf die Einnahmen der Umsatzstalgereine Nicht-Besteuerung
private Parkhausbetreiber in der Umgebung bendigateiwirde. Hiergegen klagte
die Gemeinde und verlor schliel3lich vor dem Bundasizhof (BFH).
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Entscheidung

In Anlehnung an die Rechtsprechung des EuropaiséGeeichtshofs (EuGH), kommt

der BFH zu dem Ergebnis, dass die Uberlassung tedipl&tze durch die Gemeinde
der Umsatzsteuer unterliegt. Ansonsten, d. h. ille léer Behandlung der Gemeinde
als Nichtunternehmer, waren grofRere Wettbewerbswenzgen die zu beflrchtende
Folge.

Konsequenz

Hatte der BFH auch schon zuvor ahnlich geurtedt,weist er jetzt ausdrtcklich
darauf hin, dass er seine bisherige Rechtsprechgedgdert hat. Damit kann jede
Tatigkeit der offentlichen Hand der Umsatzsteuetetliegen, sofern hierdurch
groRere Wettbewerbsverzerrungen zu erwarten simg.C@finition der "grof3eren

Wettbewerbsverzerrung" durch den BFH ist auch fitteae hoheitliche Tatigkeiten
von Bedeutung. Demnach kommt eine Nichtbesteuemung bei unbedeutenden
Wettbewerbsverzerrungen in Betracht. Weiterhin ngtht nur die gegenwartige
Konkurrenz zu betrachten, sondern auch potenzigi¢tbewerber. MalRgeblich ist
hierbei die Art der Tatigkeit und nicht die Betraahg des lokalen Marktes. Im Fall
war daher fur den BFH entscheidend, dass Parkrdaeriagsen wurde. Im Hinblick
auf die Wettbewerbssituation war es unerheblich, esbsich um Parkraum in
Tiefgaragen, Parkhausern oder Freiflachen handelienso war die Qualifizierung
des Parkplatzes nach dem gultigen Straf3en- und Mtdgeohne Bedeutung flr die
umsatzsteuerliche Behandlung. Das Urteil wird dereiK der Tatigkeiten der
Offentlichen Hand, die der Umsatzsteuer unterliegerneblich erweitern. Die

Betroffenen sollten daher prifen, ob fir sie Hangibedarf besteht.

22. Umsatzsteuererstattung als aul3erordentliche Einkuré

Kernaussage

Streit vor den Finanzgerichten in Sachen Umsatestést aufgrund der immer
komplexer werdenden Regelungen sowie einer hinteen dneuesten
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Rechtsentwicklungen regelmalig zurlck bleibenderarizverwaltung nicht immer
zu vermeiden. Hat der Unternehmer Erfolg, so ist Bieude zunachst grof3. Die
Ernidichterung kann dann aber ganz schnell folgennves um die ertragsteuerliche
Erfassung einer Umsatzsteuererstattung geht. EiteilUdes Niederséchsischen

Finanzgerichts bringt hier Erleichterung.

Sachverhalt

Ein Unternehmer stritt mit dem Finanzamt daribérseine Umsatze fir die Jahre
1996 bis 2003 mit dem ermaligten Steuersatz (7 &o)besteuern sind. Der
Unternehmer hatte Erfolg und erhielt eine Erstaftaebst Zinsen von ca. 177.000
EUR. Diese setzte der Unternehmer in seiner Einkensteuererklarung an,
deklarierte sie jedoch als ermafRigt zu besteuemagerordentliche Einkunfte.
Nachdem das Finanzamt diesem Ansatz nicht foldegté der Unternehmer und
verwies darauf, dass es sich bei den Umsatzststegttangen um eine Vergutung fir

eine mehrjahrige Tatigkeit handele und somit uneaafdlentliche Einklinfte.

Neues Urteil

Das Niedersachsische Finanzgericht gab dem KlagahtRund qualifiziert die
Umsatzsteuererstattungen als auf3erordentliche HEitekiiDiese unterliegen daher
dem ermaligten Steuersatz. Dies gilt jedoch nidhtdie ebenfalls ausgezahlten
Erstattungszinsen (ca. 37.000 EUR).

Konsequenz

Aufgrund des in Deutschland progressiv steigendiue®satzes kénnen derartige
Erstattungen steuerliche Mehrbelastungen im Verleiu einer auf die Jahre
verteilten Auszahlung verursachen. Aufgrund deseildrtkann dies vermieden

werden. Allerdings ist die Entscheidung nicht untritten. In dhnlichen Fallen

haben sich andere Finanzgerichte gegen die Quetifizg von Umsatzsteuer-
erstattungen als aufR3erordentliche Einkiinfte ausgelspn. Das letzte Wort wird nun
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der Bundesfinanzhof (BFH) haben. Bis dahin solltegep anders lautende
Veranlagungen Einspruch eingelegt werden. Es bildtoffen, dass der BFH dem
Finanzgericht Niedersachsen folgt. Denn es ducievsr verstandlich sein, wenn ein
erfolgreicher Rechtsstreit um Umsatzsteuer eine glemhsweise erhohte

Einkommensteuer zur Folge héatte.

23. Vorsteuerabzug trotz Betrugsabsicht des Lieferers?

Rechtslage

Wer von seinem Lieferanten betrogen wird, hat niait Arger mit diesem, sondern
haufig auch mit dem Finanzamt. Dies zeigt auchreder schwersten Falle von
Wirtschaftskriminalitat in Deutschland, der "Flovex Fall*, der nun auch den
Bundesfinanzhof (BFH) beschéttigte.

Sachverhalt

Die Klagerin kaufte finf Maschinensysteme bei eikemmanditgesellschaft (KG)
ein und verleaste diese an eine weitere KG. Diedétongen aus den Leasing-
vertragen trat die Klagerin unter Sicherungsubenang der Maschinensysteme an
Banken zwecks Finanzierung des Kaufpreises abKBigerin nahm die Systeme ab,
prufte die Identifikationsnummern, fotografierteedBysteme und bestétigte die
korperliche Ubergabe an die leasende KG. Spater karaus, dass diese KG in
betriigerischer Absicht zwar mehr als 3.000 soldle&singvertrage abgeschlossen
hatte, jedoch nur ca. 300 dieser Maschinensystatsadhlich existierten. Strittig
war, ob die Lieferungen an die Klagerin tatsdchéctolgt waren und ihr hieraus der

Vorsteuerabzug zustand.

Entscheidung

Laut BFH ist "umsatzsteuerrechtlich jede Ubertrap@ines korperlichen Gegen-
standes durch eine Partei, die eine andere Pantéicatigt, tUber diesen Gegenstand
faktisch wie ein Eigentimer zu verfigen als Liefgyuzu qualifizieren". Die
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zivilrechtliche Bewertung dieses Vorgangs ist insitivohne Bedeutung. Der BFH
ging daher vom Vorliegen einer Lieferung aus und/gete den Vorsteuerabzug.
Dem stand auch nicht entgegen, dass die betriigerikG die Absicht hatte, die
Ubertragenen Maschinensysteme spater durch wellbereignungen an andere
Leasinggesellschaften zu unterschlagen, da flunieatzsteuerliche Beurteilung die

Verhaltnisse im Zeitpunkt der Lieferung entschedlsimd.

Konsequenz

Umsatzsteuerlich setzt das Vorliegen einer Liefgruncht zwingend eine zivil-
rechtliche Eigentumsverschaffung voraus. So kanB.zin Dieb umsatzsteuerlich
gestohlene Ware liefern, auch wenn der Diebstablstsé&eine Lieferung darstellt.
Unternehmern, die von ihren Lieferanten betrogenrdes® bleibt daher die
Hoffnung, dass ihnen wenigstens der Vorsteuerabzerpleibt. Der Fall zeigt
allerdings, dass dies kein Automatismus ist, sandermer einer Prifung des

einzelnen Falles bedarf.

24. Pflicht des Arbeitgebers zur Erhaltung der HOhe eier variablen

Vergutung?
Kernfrage
Sehen Arbeitsvertrage einen variablen Vergitundgabdteil vor, kommt es im
Hinblick darauf, ob damit ein fester Bestandteiltséght, auf die vertragliche
Regelung an. Nur wenn der variable Teil nicht ziferweise im Ermessen des
Arbeitgebers steht (z. B. Pramie) besteht ein feRechtsanspruch zugunsten des
Arbeitnehmers. Daneben besteht die Frage, in welddéhe der variable
Vergiltungsbestandteil zu zahlen ist. Das Bundegageeicht hatte dartber zu
entscheiden, ob ein Arbeithehmer quasi aus Bestahd&grinden einen festen

Anspruch auch der Hohe nach auf die variable Vergiihaben kann
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Sachverhalt

Der Klager war lange Jahre als Versicherungsvertreéitig. Dabei war die

Vertriebsstruktur zunéchst so geregelt, dass sogemaBeauftragte fur den vom
Klager verantworteten Bereich im Rahmen von Kalteggmalinahmen Beratungs-
termine flr den Klager vereinbarten. Der Arbeitgetezluzierte die Anzahl dieser
Beauftragten aber Uber die Zeit hinweg deutlich,s wa wesentlich weniger

Beratungsterminen und damit zu einem erheblicherkdanmensrickgang fiihrte,
nachdem das Gehalt des Klagers im Wesentlichetgedioh&ngig mit Rucksicht auf
die vermittelten Versicherungen war. Mit seiner &tthadensersatz gerichteten
Klage machte der Klager geltend, der Arbeitgebessateine grofiere Anzahl an

Beauftragten zur Verfligung stellen.

Entscheidung

Das Bundesarbeitsgericht wies die Klage ab. Eingable Vergltung sei neben
Markteinflissen immer davon abhangig, wie der Adeber seinen Vertrieb
organisiere. Besteht keine konkrete vertraglichgoffiehtung, ist der Arbeitgeber in
seinen Organisationsentscheidungen frei und inslgdese nicht verpflichtet, eine
Struktur vorzuhalten, die eine maximale variablegééung sichert. Dabei kam im
Falle des Klagers noch hinzu, dass er sich in seiAgbeitsvertrag hatte zusichern

lassen, die Anzahl der Beauftragten selber zurnesn.

Konsequenz

Die Entscheidung Uberrascht dem Grunde nach nightbegrif3en ist sie aber
deshalb, weil das Bundesarbeitsgericht feststilss eine variable Vergitung, auch
wenn sie ein fester Gehaltsbestandteil gewordemistt der Hohe nach im Sinne

einer Mindestvergutung festgeschrieben ist.
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25. Zur Feststellung der Auseinandersetzungsbilanz ein€sbR

Kernaussage

Wird eine Gesellschaft burgerlichen Rechts (GbRyelist, so ist das Gesellschafts-
vermodgen unter den Gesellschaftern auseinandereusdtlier wird zur Erfassung

der vorhandenen Vermobgensgegenstande in der RegelAeiseinandersetzungs-
bilanz aufgestellt. Reicht das Vermdgen zur Beigehtg der Gesellschaftsschulden
nicht aus, haben die Gesellschafter fir den Faialpedufzukommen. Diese so
genannte “"Nachschusspflicht bei Verlust" ist gdsgtznormiert. Der Bundes-

gerichtshof (BGH) hatte aktuell zu entscheiden,dap Beschluss tUber die Fest-
stellung einer solchen Auseinandersetzungsbilanz emifacher Mehrheit gefasst

werden kann.

Sachverhalt

Die Klagerin ist ein geschlossener Immobilienfomdsder Rechtsform einer GbR.
Der beklagte Gesellschafter war an ihr mit eineot®won unter 1 % beteiligt. Der
Gesellschaftsvertrag regelte, dass alle Beschlimsesinfacher Mehrheit gefasst
werden kdnnten, soweit nicht gesetzlich oder gedadiftsvertraglich, wie z. B. bei
der Auflosung der GbR, etwas anderes bestimmt Ak. die GbR in eine
wirtschaftliche Schieflage geriet, fasste die dsesbkhfterversammlung mit der
erforderlichen 3/4-Mehrheit den Beschluss, die GobRiquidieren. Ferner wurde in
einem weiteren Beschluss mit einfacher MehrheitStgrlussbilanz zugestimmt und
der Liquidator angewiesen, die erforderlichen Nahblisse einzufordern. Nach
Ansicht des beklagten Gesellschafters war der ewgéschluss nicht wirksam; er
verweigerte die Zahlung. Die daraufhin erhobenay&lder GbR hatte Erfolg.

Entscheidung

Die GbR kann von den Gesellschaftern die geltemdag@ten Nachschisse fordern.
Der betreffende Beschluss konnte mit einfacher Melhrgefasst werden. Verlangt
namlich der Gesellschaftsvertrag einer GbR flr Flststellung der Auseinander-
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setzungsbilanz als Grundlage der Verlustausgleftitispkeine 3/4-Mehrheit, ist ein
mit einfacher Mehrheit gefasster Beschluss vonreSazungsklausel gedeckt, die

grundsatzlich Beschlisse mit einfacher Mehrhedigsil

Konsequenz

Regelmalig ist im Gesellschaftsvertrag einer GldRtrausdricklich normiert, dass
fur die Beschlussfassung Uber eine Auseinandersgsbilanz die einfache Mehrheit
genugen soll. Fur die formelle Zulassigkeit einefclsen Mehrheitsentscheidung
genugt es aber, dass eine Auslegung des Gesetlsarafages ergibt, dass der
betreffende Beschlussgegenstand einer Mehrheitdemitsing unterworfen sein soll.
Im Einzelfall kann aber zu prifen sein, ob sich Miehrheitsklausel als treuwidrige
Ausubung der Mehrheitsmacht gegentber der Mindesrnacht darstellt. Dann ist

die Klausel inhaltlich unwirksam.

Fur Ruckfragen stehen wir lhnen gerne zur Verfiigung
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