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Sehr geehrte Damen und Herren,

mit der Mandanteninformation moéchten wir Sie Ubessentliche, vollzogene oder

geplante Anderungen im Steuer- und Wirtschaftsredbtmieren und Ihnen Anlass

bieten, auch bestehende Sachverhalte zu tberprufen.
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Privatbereich

1. Umsatzsteuerbefreiung fur ehrenamtliche Tatigkeit
Rechtslage
Erhalten ehrenamtliche Helfer ein Entgelt fir iAr&tigkeit, so ist dieses von der
Umsatzsteuer befreit, sofern es sich lediglich unslAgenersatz bzw. angemessene

Entschadigungen fur den entstandenen Zeitverlustdia

Neue Verwaltungsanweisung

Nach Ansicht des Bundesfinanzministeriums (BMF)aiste Entschadigung in H6he
von 50 EUR je geleisteter Stunde ehrenamtlicheigkéit in der Regel angemessen.
Die Vergitung darf aber insgesamt im Jahr den Betran 17.500 EUR nicht
Ubersteigen. Ferner setzt die Steuerbefreiung gprdass der Zeitaufwand nach-

vollziehbar dokumentiert wird.

Konsequenzen

Wer die Steuerbefreiung in Anspruch nehmen moéchtess die Vorgaben des
Bundesfinanzministeriums genau befolgen. Abweickeandiiervon ziehen den
Verlust der Steuerbefreiung nach sich. So unterhggauschale oder unangemessene
Vergitungen nicht nur der Umsatzsteuer, sondem dlahlung fuhrt ebenfalls dazu,
dass die Steuerbefreiung fir samtliche andere Vengén, also auch fir ange-

messene, versagt wird.

2. Einkommensteuer-Vorauszahlungssystem ist verfassuagemarf?
Rechtslage
Der Steuerpflichtige hat am 10. Marz, 10. Juni, 36ptember und 10. Dezember
Vorauszahlungen auf die Einkommensteuer zu engmchdie er fir den laufenden
Veranlagungszeitraum voraussichtlich schulden wiBkemessungsgrundlage ist

grundsatzlich die Einkommensteuer, die sich beildiaten Veranlagung ergeben
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hat. Uber eine Anpassung der Vorauszahlung hatFile@nzamt nach pflichtge-
maflkem Ermessen zu entscheiden. Eine ausdrickligdyeldhg, nach welchem

Maf3stab die Vorauszahlungen zu verteilen sinchicstt existent.

Sachverhalt

Der Klager erzielt als Gesellschafter einer Reciwsdiskanzlei Einklinfte aus freibe-
ruflicher Tatigkeit. Abweichend von der bisherig&ferfahrensweise setzte das
beklagte Finanzamt gegen den Klager vier gleicheh@brauszahlungen auf die
Einkommensteuer 2008 fest. Der Klager behauptete deanzlei erziele regelmanig

nur 30 % ihres Gewinns im ersten Halbjahr, weshaibe Vorauszahlungs-

verpflichtung bis zum 10.6. von 50 % Steuern aufi deraussichtlichen Jahres-
gewinn nicht gerechtfertigt sei. Er begehrt deshdid vierteljahrlichen Voraus-

zahlungen auf die Einkommensteuer in ansteigendbeHestzusetzen. Das Finanz-
gericht wies die Klage ab. Auch vor dem Bundesiniarf (BFH) hatte der Klager

keinen Erfolg.

Entscheidung

Trotz ihres unvollstandigen Wortlauts ist die Regel Gber die Einkommensteuer-
Vorauszahlung einer ergdnzenden Auslegung zugéngind bedurftig. Der BFH
verweist hierzu auf die historische Rechtsentwiggluvonach sich der Gesetzgeber
bewusst fur ein Vorauszahlungssystem entschiedgndaa aus Vereinfachungs-
grinden ohne unterjahrige Ermittlungen auskommtesBs ist auch nicht ver-
fassungswidrig. Es greift weder unverhaltnismafiggrundrechtlich geschitzte
Positionen ein noch verst6l3t es gegen das GebdBekeuerung nach der indivi-
duellen Leistungsfahigkeit. Schwankungen bei demwi@gzuflissen sind durch
Rucklagen auszugleichen. Hingegen kodnnen unverbid@éiig hohe Voraus-
zahlungen durch die Mdglichkeit der Anpassung vedan werden. Individuelle
Zahlungsschwierigkeiten werden ferner im Rahmen d&&kebungsverfahrens
bericksichtigt.
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Konsequenz

Selbst wenn der Steuerpflichtige saisonale Einnahmeielt, sind die Voraus-

zahlungen grundsatzlich in vier gleichen Betrageriersten. Besonderheiten kdnnen
im Erhebungsverfahren z. B. durch Stundung bertbkgit werden. Unter Um-

standen besteht diesbezuiglich ein Rechtsanspruch.

3. Regelmalige Arbeitsstatte bei mehreren Tatigkeits&tten

Kernproblem

Ob ein Arbeitnehmer eine oder mehrere regelmalideisstatten hat, kann An-
kntpfungspunkt fur viele steuerliche Fragestellumgein. Dies qilt z. B. fur die

Bemessung von steuerlichen Sachbeziigen bei detalSdeng eines Dienstwagens
oder im Reisekostenrecht. Nach der friheren Reddbpng des Bundesfinanzhofs
(BFH) konnte ein Arbeitnehmer mehrere regelmaligeeisstatten nebeneinander
haben. Im Sommer letzten Jahres hat der BFH setchtBporechung geandert und in
drei Urteilen entschieden, dass ein Arbeitnehmehtnmehr als eine regelmaliige
Arbeitsstatte je Arbeitsverhaltnis innehaben kaamch wenn er fortdauernd und
immer wieder verschiedene Betriebsstatten seinégiyebers aufsucht. In einem
solchen Fall sei der ortsgebundene Mittelpunktddarerhaft angelegten beruflichen
Tatigkeit zu bestimmen. Wie die Finanzverwaltundg di¢ neue Rechtsprechung

reagieren wirde, war bisher noch unklar.

Neues Schreiben des Bundesfinanzministeriums

Das Bundesministerium der Finanzen (BMF) hat diev&mdung und Veroffentli-
chung der Urteile im Bundessteuerblatt angekiindsgi. Bestimmung der regel-
mafiigen Arbeitsstatte ist bis zu einer gesetzliciNguregelung Folgendes zu
beachten: In der Regel ist von einer regelmaligbeifsstatte auszugehen, wenn der
Arbeitnehmer auf Grund der dienstrechtlichen odeeitsvertraglichen Festlegungen
entweder einer betrieblichen Einrichtung des Adebers dauerhaft zugeordnet ist

oder in einer betrieblichen Einrichtung des Arbeltgrs arbeitstaglich (oder je
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Arbeitswoche einen vollen Arbeitstag oder mindest@0 % seiner vereinbarten
regelmafigen Arbeitszeit) tatig werden soll (Praggemtscheidung). Wird im Einzel-
fall hiervon abweichend geltend gemacht, dass esthpnd den Grundséatzen der
Entscheidungen des BFH eine andere betrieblichecBiong des Arbeitgebers eine
regelmanige Arbeitsstatte ist oder keine regeln&Rigpeitsstatte vorliegt, ist dies
anhand des inhaltlichen (qualitativen) Schwerpudess beruflichen Téatigkeit nach-

zuweisen oder glaubhaft zu machen.

Konsequenz

Das BMF wendet damit zur Bestimmung der regelmaf3igdeitsstatte die bereits
bisher in den Lohnsteuerrichtlinien 2011 verlautyarKriterien an. Aber wohl-

gemerkt, jetzt nicht mehr zur Bestimmung "mehrersohdern nur noch der "einen"

oder keiner regelmaldigen Arbeitsstatte.

4. Wann gehen Urlaubsanspriiche unter?
Rechtslage
Fragen rund um den Erhalt und die Abgeltung voralbtansprichen langzeiter-
krankter Arbeitnehmer waren in den letzten zweirdahGegenstand diverser Ent-
scheidungen des Europaischen Gerichtshofs (EuGHl)des Bundesarbeitsgerichts
(BAG). Zuletzt galt, dass langzeiterkrankte Arbelimer ihre (gesetzlichen Mindest)
Urlaubsanspriiche behielten und in der Krankhettherwarben. Der EUGH hielt es
aber in seiner letzten Entscheidung fir zulassagsddiese erhaltenen und ange-
wachsenen Urlaubsanspriiche bei Ende der Kranktert Beendigung des Arbeits-
verhaltnisses einer zeitlichen Schranke unterlie@as Landesarbeitsgericht (LAG)
Baden-Wirttemberg hat diese zeitliche Beschrankting die Bundesrepublik

Deutschland nunmehr erstmals mit 15 Monaten festgel
Sachverhalt

Der Klager war langzeiterkrankt und machte bei Blegumg des Arbeitsverhéltnisses
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Urlaubsabgeltungsanspriche fir drei Kalenderjahbltend.

Entscheidung

Gestutzt auf die Entscheidung des EuGH zur Zulksgigeitlicher Beschrankungen
fur den Erhalt und das Anwachsen von Urlaubsanggridei Langzeiterkrankten,
beschrankte das Landesarbeitsgericht die Anspriéciieeinen Zeitraum von 15
Monaten in die Vergangenheit. Nach deutschem Ristider Urlaubsanspruch an
das Kalenderjahr gebunden und erlischt nach dend@&unlaubsgesetz spatestens
mit Ablauf des 31.3. des Folgejahres. Dies sei flie die Bundesrepublik
Deutschland malgebliche zeitliche Schranke. Larmmgetick liegende Urlaubs-

anspriche verfallen.

Konsequenz

Die Entscheidung Uberrascht nicht. Sie entspricght zugrunde liegenden Ent-
scheidung des EuGH und den malfigeblichen Vorsahdiés Bundesurlaubsgesetzes.
Ob die Entscheidung noch einmal durch das BAG ininnRan einer Revision
uberprift wird, bleibt abzuwarten. Aus hiesigerhbist die Rechtslage aber nunmehr

abschlieRend geklart.

5. Neues zur Anwendung der 1 %-Regelung
Kernaussage
Die 1 %-Regelung fir die private Nutzung betrigidic Kraftfahrzeuge ist eine
Bewertungsregelung, die voraussetzt, dass tatshckin Vorteil gewahrt wurde.
Daran fehlt es, wenn dem Arbeithehmer die privatgzihg von betrieblichen
Fahrzeugen untersagt ist. Die gestattete Nutzuaghdtrieblichen Fahrzeugs fir die
Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte steitié Vorteilsgewahrung dar, die
die Anwendung der 1 %-Regelung gestattet; so emts$ckirzlich der Bundes-
finanzhof (BFH).
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Sachverhalt

Der Klager war Angestellter eines Autohauses. Déardeitern des Autohauses war
die private Nutzung der Fahrzeuge untersagt. Zsgetawar allerdings die Nutzung
der Vorfuhrwagen fur Fahrten zwischen Wohnung umblefisstatte. Das Finanzamt
sah hierin die Gewahrung eines geldwerten Vorteids, auf Grundlage der 1 %-
Regelung zu besteuern sei. Der Anscheinsbeweidasd-inanzamt, spreche dafur,

dass die Fahrzeuge auch privat genutzt wirden.

Entscheidung

Dem trat der BFH entgegen. Die 1 %-Regelung betregtliglich die Bewertung
eines tatsachlich gewahrten Vorteils. Ein solchart&ll liege aber nicht vor.
Keineswegs sei im Wege des Anscheinsbeweises damn@me dass vorhandene
betriebliche Kraftfahrzeuge privat genutzt wirddfin Anscheinsbeweis kénne
lediglich dahin gehen, dass Fahrzeuge, die demiddemer zur privaten Nutzung
Uberlassen seien, von ihm auch tatséachlich genmviietlen. Nur wenn der Arbeit-
geber also Fahrzeuge zur privaten Nutzung Uberlassalie Anwendung der 1 %-
Regelung denkbar. Untersage der Arbeitgeber demgibge die private Nutzung
betrieblicher Kraftfahrzeuge, kénne kein geldwenérteil vorliegen. Auch die
Erlaubnis, betriebliche Fahrzeuge fir Fahrten zZmgac\WWohnung und Arbeitsstatte
zu nutzen, stelle keine Gewéahrung geldwerter Vierteéar. Diese Fahrten habe der
Gesetzgeber namlich der Erwerbssphére zugeordrksmi er die Kosten flur diese
Fahrten zum Werbungskostenabzug zugelassen habst 8ie unbefugte Nutzung
habe keinen Lohncharakter. Lasse sich namlich déeithehmer selbst Vorteile

zukommen, so wirden diese nicht "flr eine Besaifiy" gewahrt.

Konsequenz

Die 1 %-Regelung ist kiinftig weder bei der Einkomsteuerveranlagung noch beim
Lohnsteuerabzug anzuwenden, wenn die private Ngtzuon betrieblichen

Kraftfahrzeugen untersagt ist. Es empfiehlt sich dén Arbeitgeber, ein Verbot
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schriftich zu dokumentieren, seine Einhaltung zberiprifen und auftretende

VerstofRe zu sanktionieren. Es steht ansonstenfduchiéen, dass das Finanzamt von

einem nur fur Steuerzwecke "ausgesprochenen" Vaumsgeht.

6. DBA Deutschland - Liechtenstein unterzeichnet

Allgemeines:

Am 17.11.2011 wurde das neue Doppelbesteuerungsab&n (DBA) mit
Liechtenstein von den zustdndigen Ministern unfelreet. Das Abkommen
entspricht weitestgehend dem OECD-Standardabkomumensoll die steuerlichen
Beziehungen zwischen den beiden Staaten weiterefeert Zum Inkrafttreten ist
noch die Ratifikation durch die gesetzgebenden &&ghaften erforderlich. Es wird
erwartet, dass das Abkommen fur Steuern ab demnl\agnangszeitraum 2012

Anwendung findet. Von Bedeutung sind vor allemmiehfolgenden Regelungen:

Abkommensberechtigung:
Privatvermogensstrukturen liechtensteinischen Reckind nicht abkommens-

berechtigt. Investmentgesellschaften hingegenakadmmensberechtigt.

Unternehmensgewinne:

Gewinne im Unternehmen werden im Betriebsstattahsiasteuert und im Stamm-
hausstaat freigestellt, wenn ein Aktivitatstestirfwird. Ansonsten erfolgt eine
Steueranrechnung. Der Aktivitatstest ist auch baradRerungseinkinften zu
beachten und erstreckt sich dabei auch auf Imnaeshérmogen, das von einer
Betriebsstatte genutzt wird.

Quellensteuerreduzierungen:

Die Quellensteuern auf Dividenden kénnen unterifmasten Voraussetzungen auf O
% reduziert werden (10 %-Gesellschafter einer kdgatsellschaft und seit 12
Monaten Anteilseigner). Soweit der Zeitraum deselsbesitzes 12 Monate unter-
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schreitet, ist eine Absenkung der Quellensteuebafvorgesehen. In allen anderen
Fallen liegt die maximale Quellensteuer bei 15 %elg@nsteuern auf Zinsen und

Lizenzen durfen vom Quellenstaat nicht erhoben amrrd

Veraul3erungsgewinne:

VeraulRerungsgewinne werden bei unbeweglichem Vezmognd bei Betriebs-
vermogen im Quellenstaat besteuert und im andetaat Sreigestellt. Hier ist
wiederum der so genannte Aktivitatstest zu beacten Immobiliengesellschaften

erfolgt eine Besteuerung im Staat der Belegenlesit@Grundstiicks.

Informationsaustausch:

Bereits im September 2009 wurde zwischen Deutsdhlamd Liechtenstein ein

Abkommen (lber die Zusammenarbeit beim Informatiossaisch abgeschlossen.
Dieses Abkommen gilt ergdnzend zu den Regelungameuren Abkommen, das eine
grolRe Auskunftsklausel enthalt. Danach sind allskfinfte zu tGbermitteln, die zur
Anwendung des DBA erforderlich sind.

7. Zahlungsanweisung durch Angabe einer Kontonummer in
Steuererklarung

Kernaussage

Ist eine Steuer, eine Steuervergitung, ein Haftetgag oder eine steuerliche
Nebenleistung ohne rechtlichen Grund gezahlt odeiickgezahlt worden, so hat
derjenige, auf dessen Rechnung die Zahlung bewitkide, nach der Abgaben-
ordnung gegen den Leistungsempfanger einen Ans@muickrstattung des gezahlten
oder zuruckgezahlten Betrags. Das Finanzgericht skiin hatte in diesem
Zusammenhang dariiber zu entscheiden, ob das Fmaeree Steuererstattung vom
Kontoinhaber zurickfordern darf, wenn der nicht deim Kontoinhaber identische

Steuerpflichtige diese Kontonummer in seiner Stenkéirung angegeben hat.
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Sachverhalt

Der mittlerweile von der Klagerin geschiedene Ehemhatte auf dem Mantelbogen
seiner erstmals auf Durchfiihrung der Einzelveramlgggerichteten Einkommen-
steuererklarung fur 2008 die Kontonummer der Klégangegeben und angekreuzt,
er sei Kontoinhaber. Nach Erlass des Einkommendieseheids Uberwies das
beklagte Finanzamt die aus der Veranlagung folg&tdeererstattung auf das in der
Erklarung angegebene Konto. Einen Tag spéater t@dteEhemann dem Finanzamt
seine korrekte Kontonummer mit, woraufhin das Fmaant den Erstattungsbetrag

von der Klagerin zuriickforderte. Die hiergegen g@ste Klage war erfolgreich.

Entscheidung

Der Riuckforderungsbescheid war rechtswidrig. DievAisung des Ehemannes zur
Zahlung etwaiger Steuererstattungsbetrage auf dasokder Klagerin war wirksam.

Die Erstattung erfolgte nicht ohne rechtlichen Gkudenn, so die Richter, die
Angabe des Namens des Kontoinhabers zahlt nicht rotmwendigen Inhalt einer

Zahlungsanweisung. Die erst einen Tag nach der vihsung des Erstattungs-
betrages mitgeteilte andere Kontonummer ist nurdiér Zukunft bindend. Diese

Mitteilung war auch keine Anfechtungserklarung, vmécht ersichtlich war, dass die

urspringliche Zahlungsanweisung von Anfang an hgseierden sollte.

Konsequenz

Gibt ein Steuerpflichtiger in der Steuererklarung tNummer eines Kontos an,
dessen Inhaber ein anderer ist, so darf das Findreaae auf dieses Konto geleistete
Steuererstattung nicht vom Kontoinhaber zurtckford®ie Zahlungsanweisung ist

insofern wirksam; eine Anderung wirkt nur fur diakzinft.
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8. Ubernommene Pflegekosten einer Tante als auRergewiithe
Belastungen nach vorweggenommener Erbfolge

Kernproblem

Werden Kosten fiur die Unterbringung eines bedieftig~amilienangehorigen in
einem Altenheim Ubernommen, liegen typische Untesaafwendungen vor, die als
aulRergewohnliche Belastungen mit bis zu 8.004 EgMR. (unter Berucksichtigung
eigener Einklnfte der unterstlitzten Person) abahgskind. Dagegen begrinden die
Kosten wegen standiger Pflegebedurftigkeit aul3edpeliche Belastungen, die unter
Beriicksichtigung der zumutbaren Eigenbelastungggahig sind. Das gilt auch flr
einen unterhaltsverpflichteten Dritten, der die wehdungen tGbernimmt. Daneben
konnen auch aus sittlicher Verpflichtung herauswerfdungen erwachsen, z. B.
wenn der Neffe die Aufwendungen der Tante tragtw@o es auch in einem vom
Finanzgericht Dusseldorf entschiedenen Fall. Hiestdnd aber die Besonderheit,
dass sich die Tante mittelbar selbst in die Ladeagsht hatte, auf die Unterstitzung

des Neffen angewiesen zu sein.

Sachverhalt

Im Streitfall hatte der Neffe von seiner damalsahrigen Tante ein Mietwohngrund-
stick in vorweggenommener Erbfolge Ubertragen bekem Die Tante behielt
jedoch den NielRbrauch an dem Objekt und konntedemtMieteinnahmen zunéchst
ihren Unterhalt aufbringen. Viele Jahre spater, dibs Tante auf die 90 zuging,
machte der Neffe Kosten fir die Heimunterbringuamer Tante als auf3ergew6hn-
liche Belastung geltend. Diese war mittlerweileeg8bedurftig und konnte aus den
Mieteinnahmen die Pflegekosten nicht mehr deckaarzd hatten auch Mietriick-
stdnde und Reparaturen beigetragen. Das Finaneanitleine Berlcksichtigung der
Aufwendungen ab, weil das Niel3brauchsrecht dereldet Zwangslaufigkeit der
Aufwendungen entgegenstehe. Zudem habe der NefféJdierstitzungsbedurftig-
keit seiner Tante dadurch adaquat mit verursaess @r sich deren Vermogen zuvor
habe Ubertragen lassen.
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Entscheidung

Das Finanzgericht gab dem Neffen Recht und salKdsenibernahme der Heim-
unterbringung als zwangslaufig an, weil die Einkérder Tante aus dem Vorbehalts-
niel3brauch nicht ausreichend gewesen seien. Demwatler der geringe Wert des
NieRbrauchsrecht entgegen gestanden, noch diengeHgbertragung im Wege der
vorweggenommenen Erbfolge. Anders als das Finanzeaneén die Richter der
Auffassung, dass die Unterstutzungsbediurftigke#rster Linie auf die eingetretene
Pflegebediurftigkeit der Tante sowie den RuckgangMietertrdge zurickzufihren
war, und nicht auf ein kausal mit verursachtes ¥kem des Neffen durch Annahme

der Grundstuicksubertragung.

Konsequenz
Das Urteil ist rechtskraftig geworden und gibt Asdafir zuldssige steuerliche
Gestaltungen, in denen aber auRerhalb des Stelisri@gende personliche Uber-

legungen nicht unbertcksichtigt bleiben sollten.

9. Auskunftsverweigerung gegenutber erfolglosem Bewerb&ann
diskriminierend sein

Kernfrage

Diskriminierend abgelehnte Bewerber haben gegen digkriminierenden Arbeit-
geber einen Entschadigungsanspruch nach dem AllgemeGleichbehandlungs-
gesetz (AGG und den zugrunde liegenden EuropéaisEhgkriminierungs-Schutz-
Richtlinien). Allerdings ist es fur einen angeledmtBewerber oft schwer, dem
Arbeitgeber die Diskriminierung nachzuweisen. Mde&tlen ihm die fur eine hin-
reichende Substantiierung seines Vortrags erfaotherh Informationen. Ausreichend
ist, dass der Arbeitnehmer genligend Indizien fiie &iskriminierung vortragt; der
Arbeitgeber tragt dann die Beweislast fir derenhNigrliegen. Das Bundesarbeits-
gericht (BAG) hatte dem Europdaischen GerichtshaiGH) die Frage zur Ent-
scheidung vorgelegt, ob abgelehnte Bewerber eingskunftsanspruch gegen den
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Arbeitgeber haben; ein kodifizierter Anspruch fekdimlich im Gesetz. Der General-
anwalt beim Europaischen Gerichtshof hat daraufe@ine Rechtsansicht im

Verfahren geaulert.

Sachverhalt

Die aus Russland stammende Klagerin hatte sichnzateiuf eine identische Stellen-
anzeige bei einem deutschen Arbeitgeber beworbenw&r beide Male nicht zu
einem Bewerbungsgesprach eingeladen worden, ohssedil Ablehnung begriindet
wurde. Zwar fehlte ihr ein deutscher Studienabsshlallerdings war ihr russischer
Abschluss einem deutschen gleichgestellt. Daralklagte die Klagerin einen Ent-
schadigungsanspruch gegen den Arbeitgeber ein r{Piskerung wegen
Abstammung, Geschlecht und Alter) und machte gkeitly Auskunftsanspriiche
geltend, mit denen sie Aufklarung Uber die eindkste Personen und deren
Qualifikation verlangte. Das BAG legte dem EuGH Hrage zur Entscheidung vor,
ob abgelehnte Bewerber bei NichtbertcksichtigumgreiAuskunftsanspruch haben,
ob und wenn ja, welcher Bewerber eingestellt wuFadener sollte bei Bejahung der
ersten Frage geklart werden, ob die Nichterteildeg Auskunft ein hinreichendes

Indiz einer Diskriminierung sei?

Die Auffassung des Generalanwalts

Der Generalanwalt sieht keinen generellen Auskanfipruch; und zwar selbst dann
nicht, wenn der Arbeithnehmer darlegen kann, sallieiQualifikation fur die ausge-
schriebene Stelle zu erfillen. Ein kodifizierterspruch fehle insoweit. Allerdings
konne die Nichterteilung der Information in versdenen Fallgestaltungen bereits
fur sich genommen ein hinreichendes Indiz fir ddgkriminierung sein. Dies sei
aber Wertungsfrage des jeweiligen Gerichts. Diesdle bei der Bewertung, ob eine
Informationsverweigerung ein hinreichendes Indizstile, mit bertcksichtigen, ob
der Bewerber die erforderliche Qualifikation bes@ld ob er zu einem Vorstellungs-
gesprach eingeladen worden sei. Ferner sei zu kschitigen, ob (wie im Falle der
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Klagerin) eine zweite Bewerbungsrunde durchgefihdrden sei, in der der

Bewerber wieder nicht zu einem Vorstellungsgespsgicheladen worden sei.

Konsequenz

Die Auffassung des Generalanwalts zeigt die Reidewser Beweislastregelungen
im Diskriminierungsschutz. Es bedarf dann nichtesirselbststandigen Auskunfts-
anspruchs, wenn bereits die Nichtbegriindung deel#fhlng ausreicht, um den Ent-
schadigungsanspruch darzulegen und den Arbeitgelnen Gegenbeweis zu

verpflichten. Die Auskunftserteilung erfolgt damm Entschadigungsprozess. Sollte
sich der EuGH dieser Auffassung anschlie3en, dmihe Klagewelle, wenn

Arbeitgeber ihre Ablehnung nicht begriinden.

10. Doppelter Haushalt: Wohnen am Beschéftigungsort otz Strecke 141
km?

Kernproblem

Aufwendungen fur eine beruflich veranlasste dogpétaushaltsfihrung sind als
Werbungskosten abzugsfahig. Eine zum Abzug beggatie doppelte Haushalts-
fuhrung liegt nach dem Gesetz nur vor, wenn derefmnehmer aulRerhalb des Ortes,
in dem er einen eigenen Hausstand unterhlt, biggthét und auch "am Beschéfti-
gungsort" wohnt. Aber was heil3t Beschéaftigungsdrflerhalb der politischen
Gemeinde, auch das Einzugsgebiet und in welchemaklgf Bei einer Entfernung
von 141 km dirften sich Zweifel ergeben. Umso maberrascht ein Urteil des

Finanzgerichts (FG) Dusseldorf.

Sachverhalt

Die als kaufménnische Angestellte tatige Ehefrattehiaereits seit dem Jahr 2000
einen beruflich veranlassten doppelten HaushalBasthaftigungsort begriindet. Die
Zweitwohnung wurde auch beibehalten, nachdem dbeifgeber seinen Firmensitz
2007 in eine andere Grol3stadt verlegt hatte. In derauffolgenden Streitjahr 2008

& Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
16/60



betrug die Entfernung vom Arbeitsort zum regelmé&iigWochenende aufgesuchten
Familienhaushalt 267 km. Von der jetzt 141 km vonbelsort entfernt liegenden
Zweitwohnung pendelte die Ehefrau dank schnellerkomfortabler Zugverbindung
taglich zum Arbeitgeber (Zeitaufwand mit dem ICE g&aStunde, ohne Zeiten von
“Tdr zu Tar"). Das Finanzamt ging bei dieser Emtferg nicht mehr von einem
Wohnen am Beschaftigungsort aus und stiutzte seufagsung auf einen friiheren
Beschluss des Bundesfinanzhofs (BFH). Dieser lsattezwar grundséatzlich zu einer
grof3ztigigen Auslegung entschlossen, aber im daemk@ll eine Entfernung von 62

km als zu weit angesehen. Das versprach vor deanggericht nichts Gutes.

Entscheidung

Das FG hat trotz der gro3en Entfernung und des iAasderfallens von Zweit-
wohnung und Arbeitsstéatte in verschiedenen Grofgtateinden ein Wohnen "am
Beschéaftigungsort” angenommen und die Aufwendungsagen doppelter
Haushaltsfiihrung zum Abzug zugelassen. Die Richi@rten aus, dass es im
Zeitalter steigender Mobilitdtsanforderungen duushéblich sei, dass ein Arbeit-
nehmer grofRere Entfernungen zwischen Wohnung ubeisstatte in Kauf nehme,
wenn die Arbeitsstatte mit dem ICE verkehrsglngtigerreichen sei. Positiv trug
auch der Umstand bei, dass die Entfernung daduithverursacht sei, dass der

Arbeitgeber seinen Firmensitz vom Ort der Zweitwatg wegverlegt habe.

Konsequenz
Ob es bei dem Ergebnis bleibt, muss abgewartetemerdenn die Revision beim
BFH ist bereits anhangig. Vergleichbare Félle soldurch Einspruch offen gehalten

werden.
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11. Erbschaftsteuerliche Gleichbehandlung von zusammdégbenden
Geschwistern und Lebenspartnern?

Rechtslage

Nahe Angehdrige fallen erbschaftsteuerlich in dieuBrklasse I. Damit verbunden
sind nicht nur vergleichsweise hohe personlichéEtgge, sondern auch gunstigere
Steuerséatze. In den Anwendungsbereich der Stessekldallen aber nur die engsten
Familienangehorigen (in der Regel (Stief-)Kindehegatten, Enkel, ggfls. Eltern).
Der Anwendungsbereich entspricht also dem verfagsechtlichen Schutzbereich
der Ehe, wobei gleichgeschlechtliche Lebensparthaften gleichgestellt sind.
Entferntere nahe Angehdrige fallen dagegen nichlean Anwendungsbereich der
Steuerklasse |. Das Finanzgericht (FG) Kéln hatbenmehr dartiber zu entscheiden,

ob dies bei Geschwistern anders sein konne, warse diusammen leben.

Sachverhalt

Die Klager hatten ihr gesamtes Leben gemeinsandemt Erblasser, ihrem Bruder,
zusammen "unter einem Dach" gelebt; beide hatteh wiechselseitig zu Erben
eingesetzt. Nach dem Tode des Erblassers wurdell@ger in Steuerklasse 1l zur
Erbschaftsteuer herangezogen. Hiergegen richtetisie Klage mit der Begriindung,
ihr geschwisterliches Lebenskonzept weiche niclit #gem einer Ehe oder Lebens-
partnerschaft, die auf gegenseitige Versorgungcly@i sei, ab, so dass sie nach

Steuerklasse | der Erbschaftsteuer unterworfenevendiisse.

Entscheidung

Das Finanzgericht Koln wies die Klage ab. Die enladtsteuerliche Ungleichbehand-
lung von Geschwistern im Vergleich zu Ehen oder dospartnerschaften sei
gerechtfertigt. Dies gelte auch, wenn die Gesclawish einer Haushalts- und
Wirtschaftsgemeinschaft gelebt hatten. Diesen rsefteAusnahmefall habe der
Gesetzgeber nicht gesondert regeln missen. Vielrsehres dem Gesetzgeber
gestattet gewesen, typisierend die Steuerklassstzufegen und Geschwister
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erbschaftschaftsteuerlich anders zu behandeln alsrsoien, die zur

verfassungsrechtlich geschitzten Kleinfamilie gehdérUngeachtet dessen ist die
Revision zum Bundesfinanzhof zugelassen worden,| wRestandteil des

Rechtsstreites auch war, inwieweit die Geschwistetz des in 2009 erfolgten

Erbfalls in den Genuss der glnstigeren Steuergfsngen konnten, die seit dem
1.1.2010 gelten.

Konsequenz

Bedeutung erlangt die Entscheidung wegen des zuisiBe zugelassenen Teils. Das
FG KolIn sieht es als zulassig an, dass es nachfttrkten der Erbschaftsteuerreform
am 1.1.2009 fur Erbfélle des Jahres 2009 (Eingaegsssatz = 30 %) und Erbfalle
ab dem 1.1.2010 (Eingangssteuersatz = 15 %) zwetersahiedliche
Steuersatzsysteme fur Erwerbe in der Steuerkldsgabl, lasst aber insoweit die

Uberpriifung zu.

12. Erbschaft nach einem Elternteil ist kein kindergetirechtlicher Bezug

Kernproblem

Der Bezug von Kindergeld setzt nach der bis eimsBhth zum Jahr 2011 geltenden
Gesetzesfassung voraus, dass das Kind Uber nidint afe 8.004 EUR Einklnfte
oder Bezuge im Kalenderjahr verfligt. Wahrend sehBegriff der Einklinfte an den
sieben Einkunftsarten des EinkommensteuergeseE&i$s) orientiert, kann streitig
sein, ob anrechenbare Bezlige vorliegen. Nach dénifimn sind Bezlge alle
Einnahmen in Geld oder Geldeswert, die nicht im rRaim der einkommen-
steuerrechtlichen Einkunftsermittlung erfasst war@ie B. ein Teil der steuerfreien
Einnahmen). Eine Anrechnung setzt jedoch vorauss da& Beziige zur Bestreitung
des Unterhalts oder der Berufsausbildung bestinttat geeignet sind. Ob eine Erb-

schaft hierzu gehort, musste der BundesfinanzhH(Hetzt entscheiden.
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Sachverhalt

Ein Vater kdmpfte mit der Familienkasse um das Krgdld seiner in Ausbildung

befindlichen S6hne, die den Tod der Mutter zu \adtkn hatten. Diese hinterliel3 den
Kindern als Miterben Eigentumswohnungen, Girokonteparbticher, Aktiendepots
und Lebensversicherungen. Nachdem die Familienkaksen und Wertpapiere als

anrechenbar gewertet hatte, musste das KindergetgtrwUberschreitens der Ein-
kunftsgrenze zurtickgezahlt werden. An dieser Asfiag zweifelte bereits das
Finanzgericht, zumal in der eigenen DienstanweisigrgFamilienkassen geschrie-
ben steht, dass gesetzliche und auch freiwilligeigedte Unterhaltsleistungen der
Eltern ohne Einfluss auf die Kindergeldberechtiglahgiben. Dennoch zog man bis
zum BFH.

Entscheidung

Die Beteiligung am Nachlass nach einem verstorbdflgsrnteil fihrt nach Auf-
fassung des BFH nicht zu einem Bezug des KindegimAEZufliisse "von aul3en”
seien anzusetzen, sofern sie zur Bestreitung dessha#its oder der Berufsausbildung
geeignet oder bestimmt sind. Im Erbfall nach eirtdtarnteil liege kein Zufluss von
dritter Seite vor. Dieses Ergebnis vermeide zudechttiche und tatséchliche
Schwierigkeiten, die auftreten kbénnten, wenn dechi&ss keine bzw. geringe liquide
Mittel enthielte. Ansonsten muisse gepruft werdenwelchem Umfang ein Kind
gehalten ist, ererbte liquide Mittel zu verbraucloder ob die Verpflichtung bestehe,

nicht liquide Nachlassgegenstande zu verwerten.

Konsequenz
Wegen einer Anderung der Vorschriften zum Kindetgeid Kinderfreibetrag durch
das Steuervereinfachungsgesetz kommt es ab der@@kshmnicht mehr auf die Hohe

der eigenen Einktlinfte und Bezlige des Kindes an.
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13. Alleinerziehende: Anspruch auf Entlastungsbetrag Is zur Eheschliel3ung
Kernproblem
"Echte" allein stehende Steuerpflichtige kdnnererikntlastungsbetrag von 1.308
EUR im Kalenderjahr bei Ermittlung ihrer Einkommenger abziehen, wenn zu
ihrem Haushalt mindestens ein Kind gehdort, fur dias Kinderfreibetrag oder
Kindergeld zusteht. Das Gesetz setzt voraus, daise KHaushaltsgemeinschaft mit
anderen volljahrigen Personen besteht, aulRer wiese doch selbst als "steuerliches
Kind" gelten. Die Prifung der Haushaltsgemeinsciiffirt haufig zum Streit mit
dem Finanzamt, denn nicht nur der Lebensgefahrtdanmshalt fihrt zur Versagung
des Freibetrags, sondern auch Oma, Opa oder a&schwister (nur bei
Pflegebedirftigkeit hat das Finanzamt ein Einseh&mjem wird vorausgesetzt, dass
der Splittingtarif nicht zur Anwendung kommen kartdenau hierum ging es bei
einem Verfahren vor dem Finanzgericht Berlin-Braruleg.

Sachverhalt

Eine zu Beginn des Jahres 2004 "echte" allein st#heMutter heiratete im
November und zog zu Beginn des darauffolgendenedahiit ihrem Ehemann
zusammen. Die Voraussetzungen fur den Erhalt ddadiimgsbetrags lagen bis zur
Heirat unstreitig vor. Zudem wahlte die Mutter imhd 2004 die Mdglichkeit der
besonderen Veranlagung, so dass sie wie eine Usivaidte zur Einkommensteuer
veranlagt wurde. Weil die Mutter jedoch auch diegdittenbesteuerung und damit
die Anwendung des Splittingtarifs hatte wahlen lé&mrnverweigerte das Finanzamt
die Anerkennung des Entlastungsbetrags flr dasrgesatreitiahr 2004. Die Mutter
dagegen sah wegen der gewdéhlten VeranlagungsaWateussetzungen fir das
gesamte Jahr als erfillt an, zumindest aber fiMamhate bis November. Eine nicht
leichte Entscheidung des Finanzgerichts stand bevor

Entscheidung

Das Gericht hat der Mutter den Entlastungsbetragirmest zeitanteilig fur 11
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Monate zugestanden. Die Richter wollten sich jedoiciht dazu durchringen, auch
fur den Dezember die geforderte Entlastung zu geswéhveil inrer Auffassung nach
ab dem Folgemonat nach dem Heiratstermin einerzeilge Gewahrung nicht mehr
moglich sei. Fur den Fall der besonderen Veranlggsehe das Gesetz keine
Sonderregelung im Hinblick auf die Gewahrung detlastungsbetrags vor. Wegen

der Monatsbetrachtung durfe aber auch keine Vergafiir das ganze Jahr erfolgen.

Konsequenz

Weil die Mutter ihr Ziel fast erreicht hat, ist ekht verwunderlich, dass das Urteil
rechtskraftig geworden ist. Durch Wegfall der besmen Veranlagung ab 2012 ist es
auch fraglich, ob der Zusammenhang mit dem Enthgsfoetrag noch einmal
hochstrichterlich geklart wird. In der Fachlitenatwird zum Teil die Auffassung
vertreten, dass sich besondere Veranlagung und Eelastungsbetrag nicht

ausschlief3en.

14. Besuchsfahrten sind nicht immer auf3ergewdhnliche &astungen

Kernproblem

Aufwendungen des nicht sorgeberechtigten Eltesféit den Umgang mit seinem
Kind hat der Gesetzgeber (ublicherweise den typrsciAaifwendungen der
Lebensflihrung zugeordnet, die durch Kinderfreilgetrader das Kindergeld
abgegolten sind. Ob Aufwendungen fiur die Besuchifalzu einem bei der Mutter
lebenden Kind auch aulRergewohnliche Belastungestedlan kdonnen, wollte ein
Vater beim Finanzgericht austesten. Sein Argumd3gzieher von Hartz-IV-
Leistungen bekommen die notwendigen Kosten sol@&esuchsfahrten zum Tell

finanziert.

Sachverhalt
Ein in Rheinland-Pfalz lebender Vater beantragta é&ézug aulRergewdhnlicher
Belastungen fir monatlich durchgefiihrte Besuchstahzu der bei der Mutter in
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Norddeutschland lebenden Tochter. So waren Aufwegeln von fast 8.700 EUR
angefallen, deren Beriicksichtigung das Finanzadace ablehnte. Vor dem Finanz-
gericht (FG) Rheinland-Pfalz berief sich der Vaef eine Verletzung des Gleich-
heitsgrundsatzes, denn wéhrend mittellose Vatetlstae Unterstlitzung von fast
3.600 EUR bekamen, wirde Vatern mit Einkommen éu&abzug versagt. Ob ihm
hierbei ein Urteil des Landessozialgerichts (LSGeiRland-Pfalz auch auf steuer-
licher Seite beistand? Dieses hatte namlich erdgdehi, dass der Trager der Grund-
sicherung die Umgangskosten eines Vaters Ubernelnmisse, dessen Kind seinen
Wohnsitz in den USA habe.

Entscheidung

Das FG lehnte den Antrag ab und beliel3 es bei dgelungswirkung durch den
Familienleistungsausgleich. Die Entscheidung dese@gebers liege im Rahmen des
gesetzgeberischen Regelungsspielraums. Wegen cmestischer Sachverhalte
konne auch keine Ungleichbehandlung daraus hetgel@&ierden, dass einem
Bezieher von Hartz-IV-Leistungen im Wege des eirdigen Rechtsschutzes durch
das LSG Rheinland-Pfalz ein Sonderbedarf fir seinden USA lebende Tochter
zugestanden worden sei. Damit sieht sich das F& duich die Rechtsprechung des
Bundesfinanzhofs (BFH) gestarkt; denn dieser habm @&esetzgeber bereits in
vergleichbaren Fallen zugestanden, im Bereich ddsjektiven Nettoprinzips
generalisierende und pauschalierende Regelungéentzu dirfen, ohne wegen der

damit verbundenen Harten gegen den allgemeinemlthleitssatz zu verstol3en.

Konsequenz

Die Verfolgung weiterer Rechtsmittel erscheint #@gslos, weil das Bundes-
verfassungsgericht die in diesem Zusammenhang legiga Verfassungsbe-
schwerden bisher nicht zur Entscheidung angenontménDer Vater hat dennoch
Beschwerde gegen die vom Finanzgericht nicht zsgel®e Revision beim BFH
eingelegt.
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15. Umzug in Etappen: Wie weit geht die berufliche Veanlassung?

Kernproblem

Der Abzug von Umzugskosten als Werbungskosten getats, dass private Grinde
eine untergeordnete Rolle spielen. Arbeitsplatzwetclder eine erhebliche Zeiter-
sparnis fur die Fahrten zur Arbeit (It. Rechtspreth des Bundesfinanzhofs: etwa 1
Stunde taglich) sind typische Anzeichen fir einauftiehe Veranlassung. Bei einem
Umzug in Etappen - zuné&chst in eine "ZwischenloSwmgl spater in die endgdltige
Bleibe - stellt sich die Frage, ob der zweite Umpuigyat oder auch noch beruflich

veranlasst ist.

Sachverhalt

Ein Mathematiker lebte urspruinglich mit seiner Harmusammen und zog beruflich
veranlasst alleine an den Uber 130 km entferntehdgn Arbeitsort. An den
Wochenenden kehrte er zunadchst regelmalRig zu sdtaemilie zurtick und
begriindete einen doppelten Haushalt. Im darauffiolge Jahr Gbernahm er Uber
einen Zeitraum von etwa drei Jahren Aufgaben imlaag Die Zweitwohnung
wurde beibehalten. Weil es mit der Ehefrau zum Zieimis kam, lebte er mit ihr
innerhalb der Familienwohnung getrennt, nutze jadspéter Uberwiegend die
Zweitwohnung. Nach Scheidung und Rickkehr des Miadlikers ins Inland mietete
er eine neue Wohnung in Arbeitgebernahe an. Irfrdberen Familienwohnung, die
nach Scheidung der Ehefrau zugesprochen wurdendesiasich noch personliche
Sachen, fur deren Transport Umzugskosten von ZIIR anfielen. Den begehrten
Werbungskostenabzug hierftir lehnte das Finanzamemwerivater Veranlassung ab,
so dass der Fall durch Klage beim Finanzgerichhkabih&ngig wurde.

Entscheidung

Das Gericht ist zu der Entscheidung gelangt, daseiste Umzug in das Einzugsge-
biet des Arbeitgebers unstreitig beruflich verasiagar. Hiermit ende jedoch auch
der berufliche Zusammenhang. Bei einem Umzug ipi&a sei der zweite Umzug
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regelmafdig privat veranlasst. Eine daneben in Betileommende Bericksichtigung
der Kosten aus einer Beendigung der doppelten H#afihrung scheide im
Streitfall aus, weil der doppelte Haushalt berens friiher (spatestens nach der

Scheidung) beendet war.

Konsequenz

Im rechtskraftig gewordenen Urteil konnte das Fagganicht wohl schlecht zu einem
anderen Ergebnis kommen. Wesentlich kulanter béduder Bundesfinanzhof die
Rechtslage bei dem beruflich veranlassten UmzugseiBhegatten und spéaterer
Familienzusammenfihrung. In solchen Fallen hatrefetzten Jahr sogar doppelte
Mietaufwendungen als Umzugskosten anerkannt, undar ziiir die neue
Familienwohnung bis zum Umzugstag (der Familie) tinddie bisherige Wohnung
ab dem Umzugstag (der Familie), langstens bis ziaw& der Kindigungsfrist des

bisherigen Mietverhaltnisses.

16. Semestergebihren sind als Mehraufwendungen abzieaib
Kernproblem
Die Voraussetzungen fur den Bezug von Kindergeid sn Einkommensteuergesetz
geregelt. Ob den Eltern Kindergeld zusteht, enidetigedoch nicht das Finanzamt,
sondern die Familienkasse der Bundesagentur fluriArfbei Angehodrigen im
offentlichen Dienst der Arbeitgeber). Zur Entschueigsfindung bedienen sich die
Familienkassen der Dienstanweisung zur Durchfihraeg Familienleistungs-
ausgleichs. Wollen die Eltern zu ihren Gunsten &mrer dort zitierten Verwaltungs-
auffassung abweichen, erfordert es meist den Gangewm Gericht, um sich sein
Recht zu erkdmpfen. So erging es auch einem Vaéan, die Familienkasse wegen
des Uberschreitens der Einkunftsgrenze das Kinttexgagwehrte. Alles hing an der
Behandlung der Semestergebihren von ca. 240 EUR.
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Sachverhalt

Der Vater begehrte flr seinen studierenden Sohrddfgeld. Die Familienkasse
lehnte dies ab, weil die vom Sohn erzielten Eintéiglen unschéadlichen Betrag von
7.680 EUR um etwa 136 EUR uberschritten. Dabei dief3Familienkasse die vom
Sohn bezahlten Semestergeblhren mit Hinweis aubDgiastanweisung nicht zum
Abzug zu, weil die Aufwendungen kein ausbildungshgidr Mehrbedarf seien,
sondern Mischkosten. Der in den Gebuhren enthakereil fir ein Semesterticket
sei durch die bereits bertcksichtigte Entfernungsplale abgegolten, wahrend der
enthaltene Beitrag des Studentenwerks Sozialaufveamstelle. Der Vater bekam
zunachst vor dem Finanzgericht Recht, doch die lkarkasse zog mit dem Fall bis

vor den Bundesfinanzhof (BFH).

Entscheidung

Der BFH teilte ebenfalls die Ansicht des Klagersl dehnte die Anwendung der
Verwaltungsauffassung, die lediglich einen Abzug fjetrennt ausgewiesene
Einzelpositionen der Semestergeblihr zulasst, abst8ltien die Gebihren nach
Auffassung des Senats insgesamt ausbildungsbediefteaufwendungen dar, weil
der Studierende diese Gebiihren zwingend entricmigsse, wenn er ein Studium
aufnehmen oder fortsetzen wolle. Da der Studertt awght frei tUber den Erwerb von
mit der Semestergebihr entgoltenen Leistungen lexitken kdnne, liege auch keine
schéadliche private Mitveranlassung vor. Zudem stia Abzug der Kosten flr ein
in der Semestergebihr enthaltenes Semestertickbtracht die abgeltungswirkende
Berlcksichtigung der Entfernungspauschale entgageih,die Aufwendungen nicht

durch die Fahrten zwischen Wohnung und Universgénlasst seien.

Konsequenz

Die Entscheidung ist nicht mehr von allzu groReagiveite, weil die Gewahrung von
Kindergeld und Kinderfreibetragen ab dem Jahr 2Qikht mehr von der Hohe
eigener Einkinfte und Bezlige des Kindes abhangig is
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17. Fristlose Kiundigung eines freigestellten Arbeitnemers zulassig?

Rechtslage

Fristlose Kindigungen eines Arbeitsverhaltnissed siur dann zulassig, wenn einer
der Parteien die Fortsetzung des Arbeitsverha#isi¢ss zum ordentlichen Kindi-
gungstermin nicht zugemutet werden kann. Grundsktzst bei der arbeitgeber-
seitigen Zumutbarkeitsprognose auch darauf abzeisielie sich der Arbeitnehmer
kiinftig verhalten wird. Ist das Arbeitsverhaltnerdits beendet und befindet sich der
Klager in der Freistellung, fallt diese Zumutbat&prognose regelmaldig gegen eine
fristlose Kindigung aus. Das Landesarbeitsgericessdn hat nunmehr zu den
Voraussetzungen entschieden, unter denen auchrirFréestellung eine fristlose

Kindigung zulassig ist.

Sachverhalt

Der Klager war bei einem Kreditinstitut beschéaftigas Arbeitsverhaltnis war durch
Aufhebungsvertrag beendet. An seinem letzten Astagt versandte der Klager
Unterlagen und Dokumente, die dem Bankgeheimnigriagfen, an seine private
Email-Adresse. Hiervon erfuhr der Arbeitgeber inr déreistellungsphase und
kindigte das Arbeitsverhaltnis mit sofortiger Winku Mit seiner hiergegen gerichte-
ten Klage machte der Klager geltend, er habe diedagen und Dokumente nicht an

Dritte weitergeben wollen, unterlag aber vor demdssarbeitsgericht.

Entscheidung

Das Landesarbeitsgericht sah den Verstol3 gegenBdakgeheimnis als solch
gravierende Pflichtverletzung arbeitsvertraglicRélichten an, dass es eine firstlose
Klndigung in der Freistellung fir zuldssig erachteZwar sei nicht damit zu
rechnen, dass sich die arbeitsvertragliche Pflestdtzung wiederhole, die Schwere
des Vertrauensbruchs, die mit einer Straftat zudrades Arbeitgebers vergleichbar
sei, ermdgliche hier aber eine fristlose Beendiguies nicht mehr in Vollzug
befindlichen Arbeitsverhaltnisses.

& Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
27/60



Konsequenz
Dem Grunde nach ist auch in der Freistellungspleases beendeten Arbeitsver-

haltnisses eine fristlose Kindigung (noch) mdglidHerdings wird der Pflichten-
verstold des Arbeitnehmers eine Schwere haben mudsemmit einer nicht nur

geringfugigen Straftat gegen den Arbeitgeber glaisktzen ist.
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Unternehmer und Freiberufler

1. EuGH verwirft Sofortbesteuerung stiller Reserven beSitzverlegung
Der Européische Gerichtshof (EuGH) hat im Noven#tHrl eine erste Entscheidung
zur Wegzugsbesteuerung von Kapitalgesellschaftéligddas Gericht nahm darin
erstmals zur europarechtlichen Beurteilung der rigkn Besteuerung stiller

Reserven im Fall der Entstrickung von BetriebsvegemiStellung.

Sachverhalt

Streitig war die Europarechtskonformitat einer Regg des niederlandischen
Steuerrechts, die bei Wegzug einer niederlandiscKepitalgesellschaft eine
Schlussbesteuerung anordnet. Ahnliches sieht awch dkutsche Korperschaft-
steuergesetz vor. Die niederlandische Kapitalged®dift in Firma "National Grid
Indus B. V." war nach niederlandischem Recht gedgtimworden und verlegte einige
Jahre spater ihren tatsachlichen Verwaltungssith Marof3britannien. Nach dem
geltenden Doppelbesteuerungsabkommen war sie darGtoRbritannien ansassig.
Da mit der "Sitzverlegung” in den Niederlanden kei@ewinne mehr versteuert
werden mussten, erfolgte eine Schlussbesteuerwglen ein Wahrungsgewinn in

H6he von ca. 22 Mio. niederlandische Gulden (NLE&gtbuert wurde.

Entscheidung

Die Schlussbesteuerung verstof3t nach Auffassung He§&SH gegen die

Niederlassungsfreiheit. Allerdings lasst sich diesr dem Hintergrund einer

sachgerechten Aufteilung des Besteuerungssubstraisdsatzlich rechtfertigen.

Uberzogen ist dagegen die sofortige Falligkeit Siruer. Nach Ansicht des EuGH
hat der Steuerpflichtige ein Wahlrecht, ob er ebeiortbesteuerung zustimmen oder
eine Nachverfolgung der stillen Reserven durch Alegainer jahrlichen Erklarung

Folge leisten will. Der Fiskus des Wegzugslandesinkajegebenenfalls eine

Sicherheit (in Form einer Bankbirgschaft) sowie n8tingszinsen fordern (so
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zumindest erste Stimmen aus der FinanzverwaltUfiginuss dagegen nicht - wie
noch in den Schlussantrdgen der Generalanwdaltin 2wsdruck kommend -
nachtragliche Wertanderungen bertcksichtigen, siel dies durch die steuerliche

Erfassung im Zuzugsland reguliert.

Konsequenz

In der Fachliteratur wird tUberwiegend vertreterssddie deutschen Regelungen zur
Entstrickung durch die Entscheidung des EuGH euembdswidrig geworden sind
und nicht angewandt werden kénnen. Darlber hinagrslem Folgewirkungen bei
den Vorschriften zur Funktionsverlagerung erwaigtrtreter der Finanzverwaltung
sehen im Gegensatz dazu positive Aspekte fur disvaleung, der nunmehr die

Einforderung von Sicherheiten und Zinsen eroffnetde.

2. Bundesfinanzministerium folgt der neuen Systematikles Vorsteuerabzugs
Rechtslage
Der Bundesfinanzhof (BFH) hatte Ende 2010 sowi€®il mehrere Grundsatz-
urteile zum Vorsteuerabzug gefallt. Diese orietgiersich an den europarechtlichen
Vorgaben. Sie wichen zum Teil erheblich von dehéigen, insbesondere durch die

Finanzverwaltung vertretenen, Rechtsauffassung ab.

Neue Verwaltungsanweisung

Das Bundesfinanzministerium (BMF) hat nun zu deneilém in einem umfang-
reichen Schreiben Stellung bezogen. Besteht demgiachnmittelbarer Zusammen-
hang zwischen der bezogenen Leistung und einenbghwigten) Ausgangsumsatz,
so entscheidet allein die umsatzsteuerliche Behagddieses Ausgangsumsatzes
uber den Vorsteuerabzug. Mittelbar verfolgte Zwesksad ohne Bedeutung. Nur
wenn ein direkter Zusammenhang zu einem konkretesg@ngsumsatz fehlt, kann
sich ein Vorsteuerabzug nach der Gesamttatigkgébem. Dies gilt aber nur, wenn
die bezogene Leistung Bestandteil des Preises der WUnternehmer erbrachten
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Leistungen ist.

Konsequenz

Das BMF folgt weitestgehend der Rechtsprechung Bleésl. Die Unternehmen

missen nun die neue Systematik beim Vorsteueragaétpstens ab dem 1.4.2012
beachten. Diese schrankt im Vergleich zur bishergmggen Praxis den Vorsteuer-
abzug dadurch ein, dass nunmehr mittelbar verfolgteecke unbericksichtigt

bleiben. So berechtigen Beratungskosten, die irbivdung mit dem steuerfreien
Verkauf einer Beteiligung angefallen sind, nichtreMorsteuerabzug. Dies gilt auch
dann, wenn der Verkauf der Beteiligung mittelbamdgesamten Unternehmen
zugute kommt und dies ansonsten nur Umsatze etpuig zum Vorsteuerabzug

berechtigen. Eine Aufteilung z. B. nach dem Umsdiizssel, entfallt damit

zukinftig, sofern die Eingangsleistung in unmiteelm Zusammenhang mit nicht
den Vorsteuerabzug zulassenden Umsétzen stehtn@&@ie Rechtsauffassung ist
jedoch nicht nur nachteilig. So lasst der BFH geraufgrund dieser neuen
Betrachtungsweise den Vorsteuerabzug aus Dachsagen, die in Verbindung mit

der Errichtung von Photovoltaikanlagen stehen, welcher von der Finanz-

verwaltung bisher bestritten wurde.

3. Wer hat noch den Durchblick beim ermaldigten Steueistz?
Rechtslage
Der ermalligte Steuersatz steht nicht nur natios@hdern auch auf Ebene der
Europaischen Union zur Diskussion. Geadndert hét ailerdings bisher noch nicht
viel. Nach wie vor existiert eine Vielzahl von Aadmmeregelungen, die in der Praxis

kaum zu uberblicken ist.

Neue Verwaltungsanweisung
Die Oberfinanzdirektion Niedersachsen hat kirzlaih einer aktuellen Verfligung
etwas Licht ins Dunkel gebracht. In dem Schreibenden die Fundstellen der zum
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ermaligten Steuersatz ergangenen Schreiben dee®unathzministeriums (BMF)

aufgelistet.

Konsequenz

Die Verfugung eignet sich zur Recherche hinsichtlider Anwendung des

ermaligten Steuersatzes. Die erfassten Schreibekerdenahezu die gesamte
Bandbreite dieser Thematik ab. So sind sowohl BMFRr&ben zu aktuellen Themen
erfasst, wie z. B. zu Beherbergungsleistungeraads solche zu exotischen Themen,
wie z. B. der Anwendung des ermaldigten Steuersdizegetrocknete Schweine-

ohren.

4. Zur Ermittlung des Korperschaftsteuer-Erh6hungsbetrags
Kernfrage
Aufgrund der Umstellung des korperschaftsteuerhchAarechnungs- auf das Halb-
einkunfteverfahren waren verschiedene Ubergangsmegen seitens des
Gesetzgebers erforderlich. So sieht das Korpersthaérgesetz (KStG) eine
Korperschaftsteuererhbhung vor, wenn im Zeitpurdgst dmstellung ein positiver
Endbestand an EK 02 festgestellt wurde. Zum 1.7.200Qrde eine Neuregelung
derart vorgenommen, dass die Ermittlung des Kogbarftsteuer-Erhdhungsbetrags
unabhangig vom Ausschittungsverhalten der Korpafscherfolgt. Der
Korperschaftsteuer-Erhéhungsbetrag betragt demgaghdséatzlich 3 % des zum
31.12.2006 festgestellten Betrags an EK 02, isigaedauf den Betrag beschrankt, der
sich ergeben wuirde, wenn die Korperschaft ihr géssnzum 31.12.2006
vorhandenes "Eigenkapital laut Steuerbilanz" fimeeiAusschittung verwenden
wurde. Hochstrichterlich entschieden war bislanghnaicht, ob bei der Hochst-
betragsberechnung das Eigenkapital um das Nenakapikirzen ist.

Sachverhalt

Streitgegenstand war die Festsetzung des Korpdtsieheer-Erhohungsbetrags einer

& Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
32/60



GmbH auf den 31.12.2006. Nach Auffassung des Faratezwar fur die Festsetzung
von einem Eigenkapital laut Steuerbilanz i. H. 98837 EUR auszugehen. Dieser
Betrag beinhaltete auch das Nennkapital von 1038)0R. Die GmbH klagte gegen

die Festsetzung, da ihrer Meinung nach das Nentatapcht zu berlcksichtigen sei.

Der Bundesfinanzhof (BFH) folgte der Auffassung GenbH.

Entscheidung

Fur die Ermittlung des Korperschaftsteuer-Erhohbegsgs sei eindeutig auf das
Eigenkapital abzlglich des Nennkapitals abzustellzies ergebe sich sowohl aus
dem Gesetzestext als auch der Gesetzesbegrindiingineé derartige Auslegung
sprache zudem der Sinn und Zweck der Vorschrift, adech wéahrend des
Anrechnungsverfahrens die Ruckzahlung von Nennilapirtundséatzlich nicht zur

Herstellung einer Ausschuttungsbelastung fihre.

Konsequenz

Das fur den Steuerpflichtigen ginstige Urteil désdHBst wenig tberraschend, war
doch schlie3lich schon zuvor wohl einhellige Ausiaisg im Schrifttum, dass flr die

Hochstbetragsermittlung des Kdorperschaftsteuerditrhgsbetrags auf das um das
Nennkapital gekirzte Eigenkapital abzustellen Ustgeklart ist aber weiterhin, ob

die Urteilsgrundsatze auch analog flr den Bestagrdnicht in das Nennkapital

geleisteten Einlagen (steuerliches Einlagekontgeamndt werden konnen.

5. Nur noch "eine" Betriebsstatte bei selbststandigeiT atigkeit
Kernproblem
Unter Anderung seiner bisherigen RechtsprechungdeaBundesfinanzhof (BFH)
Im Sommer 2011 entschieden, dass ein Arbeitnehmernn tGberhaupt - nur eine
regelmafiige Arbeitsstatte innehaben kann. Entgedes bisherigen Rechts-
verstandnisses sei fur die Einordnung als regelpearbeitsstatte eine zentrale
Bedeutung gegeniber den weiteren Tatigkeitsstatéorderlich. Die Frage nach
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dem Ort der regelmafigen Arbeitsstatte stellt sishesondere, wenn Arbeitnehmer
fortdauernd und immer wieder verschiedene Tatigk#itten des Arbeitgebers
aufsuchen. Die Festlegung des Orts und der AnzahRdbeitsstatten hat neben der
Anwendung des Reisekostenrechts auch Auswirkungéndi@ Berechnung des

geldwerten Vorteils bei der privaten Nutzung eif@snen-Pkw. Gegenstand eines
Gerichtsverfahrens vor dem Finanzgericht Baden-igfintberg war nunmehr die

Frage, ob diese Grundsatze auch analog flr dencBeter selbststandig Tatigen, die

begrifflich keine Arbeitsstatten sondern BetrieAgsh unterhalten, gelten.

Sachverhalt

Ein Ehepaar klagte, weil der Ehemann in den Vegamgsjahren 2001-2003 sowohl
als Personalberater als auch als Dozent bzw. Paifererschiedenen Bildungsein-
richtungen tatig war. Die Personalberatertatigibte er im Erdgeschoss des eigenen
Hauses aus. Fur seine Dozenten- und Prifertategkenusste er hingegen u. a.
verschiedene Hochschulen aufsuchen. Das Finanzamétes sdmtliche Fahrten zu
den Hochschulen als begrenzt abzugsfahige Fahrt@scleen Wohnung und
Betriebsstatte. Hiergegen klagte der Steuerpfehtida er diese Fahrten als
unbegrenzt abzugsfahige Reisekosten zum Abzugdminglite.

Entscheidung

Das Gericht gab der Klage des Steuerpflichtigett stad liel3 die Aufwendungen als
Reisekosten in unbegrenztem Umfang zum Abzug zwselner Urteilsbegrindung
bezieht sich das Gericht mal3geblich auf die o.eghi&prechungsanderung des BFH:
Wenn ein Arbeitnehmer nur (maximal) eine Arbeitgdsthaben kann, kbnne auch ein
Selbststandiger nicht mehrere Betriebsstatten hadbee andere Auffassung wirde
der verfassungsrechtlich gebotenen Gleichbehandiumig Arbeithehmern und

Selbststandigen entgegenstehen.

ﬂ Steuerkanzlei Dr. Schaller — Weidenweg 13 — 86609 Donauwdrth — Tel. 0906/70613-0
34/60



Konsequenz

Selbststandig Tatige, die an verschiedenen Ortgelm&fig tatig sind, kdnnen
ebenfalls (max.) eine regelméaltige BetriebsstatbemaDies ist derjenige Standort,
an dem sich der ortsgebundene Mittelpunkt der Kétigoefindet. Fahrten zwischen
der Wohnung und dieser Betriebsstatte sind (werteriur begrenzt im Rahmen der
sog. Pendlerpauschale abzugsfahig. Die Fahrten exu (dbrigen Betriebsstatten

werden als unbegrenzt abzugsfahige Reisekosterksehitigt. Das Finanzamt hat

gegen die Entscheidung Revision eingelefs erscheint indes eher unwahr-

scheinlich, dass der BFH dieser stattgibt.

6. Revidiertes Doppelbesteuerungsabkommen Schweiz irrt

Grundlagen

Am 27.10.2010 wurde das revidierte Doppelbestegmainkommen zwischen
Deutschland und der Schweiz (DBA-Schweiz) unterstien. Das unterzeichnete
DBA richtete sich dabei nach dem OECD-Standardamderte das bereits seit 1971
bestehende DBA in wesentlichen Punkten. Der zueseimkrafttreten notwendige
Austausch der Ratifikationsurkunden erfolgte jedecst am 21.12.2011. Entgegen
des urspringlichen Zeitplans findet somit ein Tedr Neuregelungen erst mit
Wirkung ab dem 1.1.2012 Anwendung. Die wesentlichederungen des revidierten

DBA lassen sich wie folgt zusammenfassen:

Quellensteuererleichterungen fiir Dividenden

Ein Quellensteuerabzug auf Dividenden hat zukirdageits zu unterbleiben, wenn
die im anderen Land ansassige beteiligte Gesefts@iraeinen ununterbrochenen
Zeitraum von mindestens 12 Monaten unmittelbar estehs 10 % (zuvor: 20 %)
der Anteile besitzt. Die Erleichterung gilt fir siohe Dividenden, die am oder nach
dem 1.1.2011 fallig werden.
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Schiedsklausel

Beide Staaten haben sich auf die Einflhrung einbre8sklausel als Erganzung bzw.
Erweiterung zum Verstandigungsverfahren geeinigs Bchiedsverfahren wird unter
bestimmten Voraussetzungen durchgefuhrt, wenn dielzustdnden Behdrden im
Fall einer abkommenswidrigen Situation nicht im Reh eines Verstandigungs-

verfahren einigen konnten.

Grol3e Auskunftsklausel

Wesentliche Anderung des revidierten DBA ist digeifgbarung einer sogenannten
grofRen Auskunftsklausel. Nach der kleinen Ausklidissel kdnnen nur Auskinfte
erbeten oder Ubermittelt werden, die zur Durchfiigrdes DBA selbst notwendig
sind. Demgegenuber sieht die groRe Auskunftsklauel Ubermittlung aller
Ausklnfte vor, die zur Anwendung des DBA oder deterstaatlichen Rechts eines
Vertragsstaats Uber die unter das Abkommen fallerskieuern erforderlich sind.
Auskunfte kdnnen z. B. Uber die Richtigkeit von skethenbehauptungen oder tber
Beweismittel, die zur steuerlichen Beurteilung ed@lich sind, angefordert werden.
Auskinfte zur Durchfihrung rein innerstaatlichenciRe, wie beispielsweise

Spontanauskinfte, sind somit ebenfalls zulassig.

Konsequenz

Das nunmehr endguiltig in Kraft getretene revidi®BA ist streng zu trennen vom -
auch in der breiten Offentlichkeit kontrovers diskrten - Steuerabkommen zur
Behandlung von Kapitalanlagen deutscher Steuenpiijer in der Schweiz vom

21.9.2011. Dieses befindet sich derzeit noch imifigi@rungsprozess, wobei es
unsicher erscheint, ob der Bundesrat seine Zustmgmerteilen wird. Das

Steuerabkommen, das am 1.1.2013 in Kraft tretehh smht insbesondere eine
Abgeltungsteuer auf zukiinftige Ertrage sowie einasehalbesteuerung fur bislang

nicht versteuerte Kapitalanlagen vor.
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7. Behindertendienstfahrten umsatzsteuerfrei?
Kernfrage
Leistungen eines Wohlfahrtsverbandes sind untetiniesen Voraussetzungen von
der Umsatzsteuer befreit. So missen die Leistung&r anderem unmittelbar dem
nach der Satzung begtinstigten Personenkreis zkgoteen. Mit der Auslegung des
Begriffs der Unmittelbarkeit hatte sich kurzlich rdBundesfinanzhof (BFH) zu

befassen.

Sachverhalt

Ein Wohlfahrtsverband betreibt einen Fahrdienstm@&®& der Bestimmungen der
Vertrage, die der Verband mit gemeinnitzigen Omgmtionen, dem Amt fur

Kindertagesstatten, sowie dem Jugend- und dem |8otiaabgeschlossenen hat,
werden Menschen zu den entsprechenden Einrichtubgi&mdert. Die meisten der

beforderten Menschen sind Personen, die hilfsbediwhd nach der Satzung des
Vereins beginstigt sind. Das Finanzamt jedoch &hiie Anwendbarkeit der

Umsatzsteuerbefreiung ab und unterwarf die Umsdere Regelsteuersatz. Dagegen

klagte der Verband und bekam Recht.

Entscheidung

Der BFH erkannte die Umsatzsteuerbefreiung an. I@estungen kommen dem
beglnstigten Personenkreis auch dann unmittelbgwteywenn das Unternehmen
Fahrdienstleistungen ohne Zwischenschaltung DritteMenschen mit Behinderung
erbringt und dabei aufgrund eines mit einer and@emson abgeschlossenen Vertrags
tatig wird. Die Unmittelbarkeit ist leistungsbezogauszulegen. Entscheidend ist,
dass der Wohlfahrtsverband die Fahrdienstleistuopee Zwischenschaltung Dritter
tatsachlich an die hilfsbedurftigen Personen satstngt.

Konsequenz

Die Entscheidung ist zu begrif3en. Die Finanzveumgltwird ihre gegenlaufige
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Auffassung im Umsatzsteueranwendungserlass anpasssen.

8. Bundesfinanzministerium: Keine Anerkennung der grerziber-
schreitenden gewerbesteuerlichen Organschaft

Grundlagen

Mit Urteil aus Februar 2011 hat der Bundesfinanzi@&FH) eine grenz-
uberschreitende gewerbesteuerliche Organschaftlzemnseiner inlandischen Unter-
gesellschaft und einer britischen Obergesellsdiiaftias Streitjahr 1999 anerkannt.
Zwar ergebe sich dies nicht aus dem Gesetzeswprtl@anach zwingende
Voraussetzung fir die Anerkennung einer Obergesefs als Organtrager ist, dass
diese ihre Geschéftsleitung im Inland hat. Das rf@dmis einer inlandischen
Geschaftsleitung verstolRe jedoch gegen das im Dioggieuerungsabkommen
(DBA) zwischen Deutschland und Grof3britannien wvdyarte Diskriminierungs-
verbot. Dieses gebiete, dass ein inlandisches hefhenen, welches von im Ausland
ansassigen Anteilseignern beherrscht werde, natiiéshter behandelt werden durfe

als ein inlanderbeherrschtes Inlandsunternehmen.

Bedeutung des Urteils

Das Urteil des BFH ist auf aktuelle Sachverhalehhunmittelbar tGbertragbar. Die
Anerkennung einer gewerbesteuerlichen Organschatftie- auch seit jeher die
korperschaftsteuerliche Organschaft - erfordertdeas als im Streitjahr 1999,
nunmehr auch den Abschluss und die tatsachlicheHilrung eines Ergebnis-
abfihrungsvertrags. Enthalt das jeweils anzuwerelerldBA daher eine
Diskriminierungsklausel entsprechend der des OEGBtstabkommens, wird eine
grenziuberschreitende Organschaft nur anerkannt,nweeben den sonstigen
Voraussetzungen auch ein Ergebnisabfiihrungsverti@ggeschlossen und
durchgefiihrt wird. Ob und inwieweit das Erfordernisines Ergebnis-
abfuhrungsvertrags fur die Anerkennung eines Ojaftsverhaltnisses wiederum
den Anforderungen des Europarechts entsprichdeigteit noch ungeklart.
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Reaktion der Finanzverwaltung
Mit Schreiben vom 27.12.2011 hat die Finanzverwagtierwartungsgemal mit
einem Nichtanwendungserlass auf die EntscheidusgBéféd reagiert. Demnach ist

das Urteil nicht Uber den entschiedenen Einzelsatialt hinaus anzuwenden.

Konsequenz

Die Europatauglichkeit der aktuellen Organschaffskengen ist eines der
umstrittensten Themen des internationalen SteuggebDas letzte Wort ist hier noch
nicht gesprochen, wie auch das aktuelle Vertragstzeingsverfahrens der
Européischen Kommission zeigt. In diesem aul3erKdimmission europarechtlichen
Bedenken gegen das Erfordernis des doppelten kl@zdgs von Organge-
sellschaften, wonach diese sowohl ihren Sitz alshailnre Geschaftsleitung in
Deutschland haben mussen. Fraglich ist, ob dieser&n durch ein im Méarz 2011
veroffentlichtes Schreiben des Bundesfinanzminigtes beseitigt sind. Aufgrund
der hohen Komplexitat der Materie sowie der sichndiy weiterentwickelnden
Rechtsgrundsatze sollte in der Praxis in Fallen wgrenziberschreitenden

Organschatften stets die Heranziehung eines steluemnliBeraters erwogen werden.

9. Zweifelsfragen zur Ubertragung und Uberfiihrung vonWirtschaftsgiitern
nach 8§ 6 Abs. 5 EStG
Kernaussage
Das Bundesfinanzministerium (BMF) hat zu einigenefelsfragen im Bereich der
Ubertragung und Uberfiihrung von Einzelwirtschaftegii zwischen verschiedenen

Betriebsvermdgen Stellung genommen.

Sachverhalt
Werden Wirtschaftsgtter des Betriebsvermogens snRdevatvermogen im Wege der
Entnahme Uberfiihrt, so erfolgt dies zum Teilwerer Deilwert ist derjenige Wert,
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den ein potentieller Erwerber fur das einzelne ¥¢haftsgut zahlen wirde. Damit
werden grundsatzlich die stillen Reserven aufgetddasr Steuerpflichtige oder die
Personengesellschaft erzielt einen steuerbaren Maewi Hohe der Differenz
zwischen Teilwert und Buchwert des Wirtschaftsgutés) diesem Grundsatz gibt es
eine Ausnahme, die es dem (Mit-)Unternehmer errabgh soll, einzelne
Wirtschaftgiter von einem (Sonder-)Betriebsvermdgan ein  anderes
(Sonder)Betriebsvermdgen steuerneutral zu Ubenfiiidee Voraussetzungen dieser

Regelung sind seit langem strittig diskutiert warde

Entscheidung

Nun hat das BMF mit Schreiben vom 8.12.2011 zu sfragen der Ubertragung
von Einzelwirtschaftsgutern Stellung genommen. &osich das BMF zum Beispiel
zu der Frage geaullert, ob man Wirtschaftsglteeiaesn Gesamthandsvermoégen in
ein anderes Gesamthandsvermdgen Ubertragen kana. NDiglichkeit der
steuerneutralen Ubertragung hat das BMF ausdrickicneint. Weiterhin hat das
BMF sich zu der Unentgeltlichkeit einer UbertragwmgiuBert. Wird ein Wirtschafts-
gut in ein Gesamthandsvermogen Ubertragen, so &ssnur dann steuerneutral
erfolgen, wenn die Ubertragung unentgeltlich odexgem Gewahrung von
Gesellschaftsrechten erfolgt. Eine andere Gegeuigjsist schadlich. Hierzu stellt
das BMF klar, dass die zeitgleiche Ubernahme vombivdlichkeiten Entgelt
darstellt. Diese Aussage bedarf bei der Ubertragtorg Grundstiicken besonderer
Beachtung. Haufig wird man die Darlehensverbinddaten, die zur Anschaffung
der Immobilie begrindet wurden, mit Ubertragen eamll Dies ist ausdrtcklich

schéadlich.

Konsequenz

Das Schreiben des BMF gewahrt hinsichtlich einigaveifelsfragen Rechts-
sicherheit. Soweit die offenen Fragen namlich dutlsdses Schreiben beantwortet
werden, wird sich die Finanzverwaltung an diesenwanten festhalten lassen
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(mussen). Andere Fragen sind demgegenuber offetiegeb. In jedem Fall

empfiehlt sich die Zuziehung eines steuerlicheraies.

10. Land- und Forstwirtschaft: Zuordnung entfernt liegender Grundstiicke
Kernaussage
Inwieweit ein Grundstiick, das tber 100 km von eidefstelle entfernt liegt, noch
dem notwendigen oder gewillkiirten Betriebsvermogermes aktiv bewirtschafteten
oder verpachteten land- und forstwirtschaftlichestrigbs zugeordnet werden kann,
entschied kirzlich der Bundesfinanzhof (BFH).

Sachverhalt

Der Eigentimer eines landwirtschaftlichen Betriedsr von 1992 bis 2005 als
Ganzes verpachtet war, kaufte im Jahr 1996 einel @™ km entfernte land-

wirtschaftlich genutzte Flache. Zum Zeitpunkt dé&chRenkaufs war diese noch bis
2002 an einen dritten Landwirt verpachtet. Der Ramtrag wurde bis Ende

September 2005 jeweils um ein weiteres Jahr veslingb Oktober 2005 liel3 der
Eigentimer sowohl seinen Betrieb als auch die éeme Flache durch einen
Lohnunternehmer bewirtschaften. Der Kauf der Flackerde mittels einer

gewinnmindernden, gebildeten, aus Flachenverkaufesultierenden Ricklage
finanziert, die in voller H6he auf die neue Flachertragen wurde. Die neue Flache
wurde in der Bilanz 1996/97 ausgewiesen und digldgte Ricklage erfolgsneutral
aufgeldst. Aus Sicht des Betriebsprifers war diauend=lache nicht dem

Betriebsvermdgen zuzuordnen, da nach dessen Auffgsssbesondere eine Distanz
von 80 km einen einheitlichen Betrieb faktisch ugfgh mache. Infolgedessen sei
die zuvor gebildete Ricklage nicht auf die Flachieertragbar und musse
gewinnerh6hend aufgeldst werden. Dagegen klagteEugentimer und unterlag

schlie3lich vor dem BFH.
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Entscheidung

Nach Ansicht der Richter war eine gewinnneutraldl@ung der Rucklage nicht
maoglich. Allerdings sei die Zuordnung einer zusételerworbenen Flache zum
Betriebsvermdgen nicht ausschliel3lich von der rémah Distanz sowie dem
zwischen dem Kauf und dem Bewirtschaftungsbegiegeinden Zeitraum abhangig.
So sei fur eine Zuordnung zum Betriebsvermégemnmaal entscheidend, ob sich fur
den Betrieb das Gesamtbild eines einheitlicheni&®trergebe. Ein solches besteht
allgemein dann, wenn eine hohe Intensitat zwiscothem einzelnen Betriebsteilen
existiert, welche durch das Bestehen eines wirfddieen, finanziellen und
organisatorischen Zusammenhangs gekennzeichnedirsgichtlich der raumlichen
Nahe zum Betrieb zieht der BFH die Grenze bei 100 ei groReren Entfernungen

Ist eine Zuordnung zum Betriebsvermogen nicht ngelgeben.

Konsequenz

Ist sowohl die Entfernung zwischen den Betriebsteilals auch der Bewirt-
schaftungsbeginn in Hinblick auf das Gesamtbilégégiainheitlichen Betriebs kritisch
zu beurteilen, ist darauf zu achten, bereits zuntpdekt des Kaufs Indizien zu
schaffen, die ein solches Gesamtbild starken. &d g B. noch existierende
Pachtvertrage frihestmdglich zu kiindigen. Bestelet grdl3ere Entfernung zwischen
den Betriebsteilen, sollte durch eine ausreichdddkeumentation die Verflechtung

der Betriebsteile nachgewiesen werden.

11. Veroffentlichung des neuen Umwandlungssteuererlass
Einleitung
Durch das sog. SEStEG vom 7.12.2006 wurde das Udiwmagssteuergesetz
(UmwStG) neu gefasst. Ziel des neuen UmwStG war die europarechtskonforme
Ausgestaltung, die insbesondere durch die Erweiterdes Anwendungsbereichs
auch auf Umwandlungen innerhalb der EU erreichtdesersollte. Nachdem die
Finanzverwaltung Anfang Mai 2011 nach langer Wariteihre Auffassung zum
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neuen UmwStG im Entwurf des neuen Umwandlungsstelasses (UmwStE)
dargelegt hat, einigten sich Bund und Lander ami112011 dGber den endgiltigen
Inhalt des neuen Erlasses. Die wichtigsten Punktk Anderungen gegeniiber der

Entwurfsfassung werden im Folgenden kurz dargeéstell

Begriff des Teilbetriebs

Nach bisheriger Auffassung der Finanzverwaltung giarTeilbetrieb ein mit einer
gewissen Selbststandigkeit ausgestatteter orgagissthlossener Teil des Gesamt-
betriebs, der fur sich alleine lebensfahig ist ipratles Teilbetriebsverstandnis).
Zukunftig soll sich der Teilbetrieb aber ausscHi®f} nach dem européischen

Teilbetriebsbegriff, wie er in der Fusionsrichtérdefiniert wird, bestimmen.

Umfang des Teilbetriebs

Ging man bislang davon aus, dass einem Teilbetiekdie funktional wesentlichen
Betriebsgrundlagen zugeordnet werden missen, sawth wlem neuen UmwStE
einem Teilbetrieb daneben auch diejenigen Wirtdsbéater, die mit dem Teilbetrieb
wirtschaftlich zusammenhangen, zuzuordnen. DiesescWiérfung durfte in der

Praxis fur erhebliche Schwierigkeiten sorgen.

Zeitpunkt des Vorliegens eines Teilbetriebs

Nach geanderter Auffassung der Finanzverwaltungsenislie Voraussetzungen fur
das Vorliegen eines Teilbetriebs bereits am st@hem Ubertragungsstichtag
gegeben sein. Entgegen des bisherigen Verstandnseaach die Voraussetzungen
erst im Zeitpunkt des Umwandlungs- oder Einbringl@gchlusses vorliegen
mussten, kdnnen somit im steuerlichen Rickwirkueigsaim keine (letzten)
organisatorischen, personellen oder sonstige Mafi@amehr getroffen werden, um
den Anforderungen eines Teilbetriebs zu gentgenTEilbetrieb im Aufbau ist nach

Auffassung der Finanzverwaltung somit nicht mehsraxchend.
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Ubergangsregelungen

Das geanderte Verstandnis der Finanzverwaltungegrits, Umfang und Zeitpunkt
des Vorliegens eines Teilbetriebs stellt eine ditled Verscharfung gegentber dem
alten UmwStE dar. Hier wurde daher eine Ubergamgdueg geschaffen: Bei
Umwandlungsbeschllissen und Einbringungsvertrages, bts zum 31.12.2011
getroffen bzw. geschlossen wurden, soll es ausattisein, wenn dem bisherigen

Verstandnis an die Teilbetriebsanforderungen eotsyan wird.

Gemeinsam genutzte wesentliche Betriebsgrundlagen

Wird eine funktional wesentliche Betriebsgrundlagen mehreren Teilbetrieben
gleichzeitig genutzt, steht dies nach Auffassung é&@anzverwaltung einer
steuerneutralen (Auf- oder Ab-)Spaltung entgegeéme Rusnahme gilt lediglich fur
Grundsttcke, wenn diese zivilrechtlich bis zum &pajsbeschluss real aufgeteilt
werden. Im Einzelfall soll bei Grundstiicken audi@ieitsgriinden auch eine ideelle
Teilung im Wege des Bruchteilseigentums ausreiclsamil Stellt in der Praxis eine
gemeinsam genutzte wesentliche BetriebsgrundlageSpaltungshindernis dar, so
bietet sich aus gestalterischer Sicht die Einbmggals Alternative zur Spaltung an.
Im Gegensatz zur (Ab-)Spaltung stellt die Einbrimgu ndmlich keine
Voraussetzungen an die steuerliche Qualifikatiohaletickbleibenden Vermdgens.

Mitunternehmer-Anteile sind keine wesentliche Bddsgrundlage

Nach erheblicher Kritik seitens der Verbadnde unds dechrifttums hat die
Finanzverwaltung ihre im Mai-Entwurf vertretene fadgsung, wonach auch
Mitunternehmer-Anteile wesentliche Betriebsgrundlagines Teilbetriebs sein
konnen und folglich fur eine Buchwertfortfiihrung ingend mitzutibertragen sind,
aufgegeben. Wie bereits nach altem Verstandnis Idimghternehmer-Anteile auch
zukinftig unter keinen Umstanden als wesentlichetri®@sgrundlage zu

gualifizieren.
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Antrag auf Buchwert- oder Zwischenwertansatz

Sofern die entsprechenden Voraussetzungen flr eBueh- oder Zwischenwert-
ansatz vorliegen, kann dieser nach dem Gesetzdéautortur auf Antrag gewahrt
werden. Nach Auffassung der Finanzverwaltung istlich zu diesem Antrag das
Aufstellen einer steuerlichen Schlussbilanz zwinjererforderlich. Diese
Schlussbilanz ist dabei nicht mit einer "normalstéuerlichen Jahresbilanz gleich-
zusetzen. Eine solche Gleichstellung kann nur dgelmgen, wenn ausdriicklich
erklart wird, dass die regulare Jahressteuerbild@ez steuerlichen Schlussbilanz
entsprechen soll. Eine solche Erklarung kbnne sodaich als konkludent gestellter
Antrag auf Buchwertansatz gesehen werden. Ubergeggsng: Fur Altfalle
verzichtet die Finanzverwaltung auf die gesondekteyabe einer steuerlichen
Schlussbilanz, wenn zum Einen bis zum 31.12.204 Liewiderruflicher Antrag auf
Buchwertfortfihrung gestellt und zum Anderen eiteaisrliche Jahresbilanz auf den
steuerlichen Ubertragungsstichtag bis zum 31.12.28agereicht wurde und diese

der steuerlichen Schlussbilanz entspricht.

Einbringung in Personengesellschaft

Entgegen der Auffassung des Bundesfinanzhof vedigt Finanzverwaltung die (fr
den Steuerpflichtigen giinstige) Ansicht, dass ailieh100 %-Beteiligung an einer
Kapitalgesellschaft als Teilbetrieb qualifiziertdusomit aus einem Betriebsvermdgen

steuerneutral in eine Personengesellschaft eingetongerden kann.

Verschmelzungen auf und Einbringung in Organgeselthaften

Nach Auffassung der Finanzverwaltung im finalen Usty kbnnen nunmehr
Umwandlungen auf bzw. Einbringungen in Organgesadiien zu Buchwerten
erfolgen, wenn das dem Organtrager zugerechnetkoimen der Kdrperschaf-
tsteuer unterliegt. Soweit das zugerechnete Einkemrmdes letztendlich der
Besteuerung mit Einkommensteuer unterliegt, wille dFinanzverwaltung die
Buchwertfortfihrung nur aus Billigkeitsgriinden undr dann gewahren, wenn ein
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entsprechender Antrag aller an der Umwandlung Bt gestellt wird.

Fazit

Der finale UmwStE enthélt zwar im Vergleich zur M&assung noch etliche
Anderungen, bleibt jedoch weit hinter den zahlreithVerbesserungsvorschlagen
seitens der Verba&nde und des Schrifttums zurtick. ebneblichen Verscharfungen
gegenuber dem alten UmwStE aus dem Jahr 1998 sikidnftig zwingend zu

beachten, insbesondere da die von der Finanzvemgalzum Teil gewahrten
Ubergangsregelungen nur fiir Umwandlungsbeschliisse Einbringungsvertrage

gelten, die bis zum 31.12.2011 erfolgten bzw. glessen wurden.

12. Bundesfinanzministerium: Nichtanwendung der Theore der finalen
Betriebsaufgabe

Kernproblem

Unter Anderung seiner standigen RechtsprechungéraBundesfinanzhof (BFH) in
2008 entschieden, dass die Uberfiihrung eines Wafsguts aus einem inlandi-
schen Betrieb in eine auslandische Betriebsstétiaekgewinnrealisierende und
damit sofort zu versteuernde Entnahme auslose @heafgder finalen Entnahme-
theorie). Folgerichtig entschied der BFH ein Jabéiter, dass auch Verlegung des
Betriebs in das Ausland nicht zur Annahme einétifien) Betriebsaufgabe flhre
(Aufgabe der finalen Betriebsaufgabetheorie). Naamddas Finanzamt bereits im
Mai 2009 auf die vom BFH aufgegebene finale Entretheorie mit einem Nichtan-
wendungserlass reagierte, stellt er nun mit Scareom 18.11.2011 klar, dass auch
die Aufgabe der finalen Betriebsaufgabetheorie tnidber den entschiedenen
Einzelfall hinaus anzuwenden ist. Dies begrindetrinanzverwaltung insbesondere

mit den nachfolgenden Gesetzesanderungen.

Reaktionen des Gesetzgebers
Bereits mit Einfihrung des SEStEG im Jahr 2006 ew@seitens des Gesetzgebers der
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Versuch unternehmen, eine gesetzliche Normierundgedestrickungstatbestande zu
erreichen. Als Reaktion auf die oben genannten BRkscheidungen nahm der
Gesetzgeber im Rahmen des Jahressteuergesetze§) (IRI10 weitere

"Verbesserungen" vor. Hierdurch sollte gewahrléisteerden, dass die
jahrzehntelange BFH-Rechtsprechung und Verwaltuagsp zur finalen Entnahme
und zur finalen Betriebsaufgabe gesetzlich festyésinen wird. Die Anderungen
durch das JStG 2010 sind dabei grundsatzlich dickwirkend anzuwenden.

Konsequenz

Die Reaktion der Finanzverwaltung, namlich auf emiebsames Urteil mit einem
Nichtanwendungserlass zu antworten, tUberrascht.n&tkuerpflichtige sollten sich
hiervon aber nicht entmutigen lassen. So ist inri8thm zum einen streitig, ob die
iIm Rahmen des JStG 2010 vollzogenen Gesetzesamggerumlie vor der

Rechtsprechungsanderung geltende Rechtslage wedestellen vermdégen. Zum
anderen werden auch europarechtliche Bedenken gdgersofortige Gewinn-

besteuerung bei Auslandsverlagerungen geltend d#maklangels hdchst-

richterlicher Rechtsprechung sind viele Entstrickafragen weiterhin ungelost, so
dass der Steuerpflichtige stets prifen sollte, otspgechende Falle im Einzelfall

offen zu halten sind.

13. Bilanzierung von Ruckkaufverpflichtungen im Kfz-Handel
Kernaussage
Das Bundesfinanzministerium (BMF) erkennt die Bii@nungsgrundséatze des
Bundesfinanzhofs (BFH) zu Rickkaufoptionen im Behnaies Kfz-Handels an. Die

Anwendung wird auf die Kaufer ausgeweitet, soweitsdanzierungspflichtig sind.

Sachverhalt
Kfz-Handler rdumen ihren Kunden haufig die Optiomn, edie Fahrzeuge
zuruckzukaufen. Mit Urteil aus November 2010 hatBEH entschieden, dass diese
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Ruckkaufverpflichtung des Kfz-Handlers ein wirtsitheh und rechtlich
selbststandiges Wirtschaftsgut darstellt. Fir diekRaufverpflichtung hat der Kfz-
Handler als Optionsgeber eine Verbindlichkeit 2ddn.

Entscheidung

Bezug nehmend auf das Urteil des BFH erging im @d&t®011 ein BMF-Schreiben
zur Bilanzierung derartiger Optionen. Fir den KfanAdler stellt die Options-
verpflichtung ein selbststandiges Wirtschaftsgut @i das eine Verbindlichkeit in
der Bilanz auszuweisen ist. Die Hohe bestimmt d$ichdiesen Bilanzposten nach
dem fir die Optionseinraumung erzielten Entgelt. 2gelmallig ein Gesamt-
kaufpreis vereinbart wird, ist das Entgelt fiur dieuckkaufoption durch
Fremdvergleich zu ermitteln. Es ist zu ermittelasvder Kaufer flr das Kfz ohne die
Option gezahlt hatte. Die Verbindlichkeit ist egsWirksam auszubuchen, wenn die
Option durch den Kaufer ausgelbt wird oder die Ausigsfrist ablauft. Die vom
BFH offen gelassene Frage, wie sich eine Veradnderdes mit der Option
verbundenen Risikos nach der Optionseinraumung dief Bilanz auswirkt,
beantwortet das BMF wie folgt: Steigt das mit deptiGn verbundene Risiko,
beispielsweise weil ein Preisverfall auf dem Gebhimvagenmarkt zu beobachten ist,
bleibt dies als sogenannte Drohverlustriickstellstegierlich unbeachtlich. Auch zu
der vom BFH offen gelassen Frage, wie die Optidrebrem bilanzierenden Kaufer
abgebildet werden muss, nimmt das BMF nun Stellufgr den Kéaufer und
Optionsnehmer stellt die Option ein nicht abnutebammaterielles Wirtschaftsgut
dar. Es ist daher grundsatzlich mit den Anschafflkngten anzusetzen. Die fir den
Kfz-Handler entwickelten Grundsatze fur die Beweguwelten also auch fir den
Optionsnehmer. Dieses immaterielle Wirtschaftsguerfolgswirksam auszubuchen,

wenn der Kaufer seine Option austbt oder die Ausgéifuist ablauft.
Konsequenz
Fur die Bilanzierung und Bewertung von Ruckkaufopén gelten - jedenfalls flr
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den Bereich des Kfz-Handels - neue Grundsatze Héfzdler konnen die Ruckkauf-
verpflichtung als Verbindlichkeit passivieren. Idéufer missen sie als immaterielle

Vermdgensgegenstande ausweisen.

14. Teilwertabschreibung auf Aktien nach Mal3gabe des &senkurses
Kernaussage
Sinkt der Borsenkurs der im Anlagevermdgen gehatiehktien zum Bilanzstichtag
unter den Buchwert, so darf der Borsenkurs auchn @dengesetzt werden, wenn er
sich bis zur Bilanzaufstellung erholt. Das Ausmaf differenz ist unerheblich. Nur
wenn schon am Bilanzstichtag konkrete Anhaltspunkidiegen, dass die Wert-

minderung nur voriibergehend ist, scheidet einevegibbschreibung aus.

Sachverhalt

Die klagerische AG hielt in ihrem Anlagevermégea Bieteiligungen an drei Aktien-

fonds. Auf diese Beteiligungen nahm sie eine Teailaeschreibung auf den
Depotwert am Bilanzstichtag vor. Sechs Jahre sp@erat das Finanzamt aufgrund
einer inzwischen eingetretenen Erholung der Kuesevdm Fonds gehaltenen Aktien
die Auffassung, die Wertminderung sei nicht dauirhidas erkannte mithin die

Teilwertabschreibung nicht an.

Entscheidung

Diese Auffassung teilte der Bundesfinanzhof (BFHthh Nicht abnutzbare
Wirtschaftsguter des Anlagevermogens konnen auf deihwert abgeschrieben
werden, wenn eine "voraussichtlich dauernde Wedemnmng" eingetreten ist. Zu
beurteilen ist dies nach den Verhdaltnissen die atanBstichtag vorliegen. Fir
Aktien und Aktienfonds orientiert sich der Wert gdsatzlich am Aktienkurs. Sinkt
damit der Aktienkurs unter den Buchwert, so kareseli angesetzt werden. Entgegen
bisheriger Auffassung gilt dies auch fur Kursvetdusaufgrund markttblicher
Wertschwankungen. Eine solche Teilwertabschreiluangietet sich nur dann, wenn
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konkrete Anhaltpunkte (z. B. Kursmanipulationen) #&in baldiges Steigen des
Kurses vorliegen. Demgegenuber reicht allein digghdtikeit einer Wertsteigerung
nicht aus. Dementsprechend ist die Kursentwicklach dem Bilanzstichtag flr die
Bewertung der Aktien nicht erheblich. Diese stelltentgegen der bisherigen
Rechtsprechung - keine wertaufhellende, sondera wiartbegriindende Tatsache
dar. Dies findet ggf. Niederschlag in der ndchdBdanz. Diese Grundséatze sind

regelmanig auch auf Aktienfonds anzuwenden.

Konsequenz

Im AnlagevermoOgen gehaltene Aktien durfen auf denskvert am Bilanzstichtag
abgeschrieben werden. Es ist unerheblich, wie deitBorsenkurs vom Buchwert
abweicht. Eine Erholung des Borsenkurses zwischiamzstichtag und Aufstellung /
Feststellung der Bilanz ist unbeachtlich. Nur wenohon am Bilanzstichtag konkrete
Anhaltspunkte daftr vorliegen, dass die Wertmindgraicht dauerhatt ist, darf der

niedrigere Teilwert nicht angesetzt werden.

15. Darlehensrtickzahlung im Insolvenzverfahren
Kernaussage
Vor Inkrafttreten der GmbH-Rechtsreform zum 1.1020nterlagen die in der Krise
gewdahrten oder der GmbH belassenen Gesellschaferda dem so genannten
Eigenkapitalersatzrecht. Hiernach durfte eine Rébkmg dieser Darlehen nicht
erfolgen, solange eine Unterbilanz bestand. NachMkuregelungen wird nunmehr
die Nachrangigkeit von Gesellschafterdarlehen gésletangeordnet. Ferner kdnnen
Ruckzahlungen auf Darlehen, die innerhalb desdetZtahres vor Stellung eines
Insolvenzantrags erfolgt sind, vom Insolvenzvereraingefochten werden. Ist das
Insolvenzverfahren nach dem 1.11.2008 er6ffnet,deim ausschliel3lich die
Neuregelungen Anwendung. Die Forderung eines Danlgipebers, der langer als ein
Jahr vor Insolvenzer6ffnung kein Gesellschafter mvedir, ist nicht nachrangig und
kann in der Insolvenz durchgesetzt werden.
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Sachverhalt

Die Rechtvorgangerin der Klagerin hat der Schulinem Jahr 2000 ein

Gesellschafterdarlehen in H6he von 1,5 Mio. DM dgawdm Jahr 2002 veraul3erte
die Klagerin ihre Gesellschaftsanteile an die Msggjkschafter und verpflichtete sich,
der Schuldnerin weitere Darlenensmittel zu gewaHbes Klagerin und die Erwerber
erklarten beziglich der Darlehen einen bis zum 32005 befristeten Rangrucktritt.
Mit der Klage verlangt die Klagerin von der Schuddn die Rickzahlung der
Darlehen. Das Landgericht hat die Klage wegen éigeitalersetzender Darlehen
abgewiesen. Am 4. 11.2010 wurde uUber das Vermdgan Sthuldnerin das

Insolvenzverfahren erdffnet und der Beklagte zusolenzverwalter bestellt. Mit
Urteil vom 22.11.2010 gab das Berufungsgericht Klage statt. Hiergegen richtet
sich die Nichtzulassungsbeschwerde.

Entscheidung

Weil das Insolvenzverfahren erst 2010 eroffnet wurkann die Klagerin

grundsatzlich die Ruckzahlung der Darlehen durcesetAuch ist die Forderung
nicht als nachrangig zu behandeln, denn die Fondereines ausscheidenden
Gesellschafters soll nur flr eine begrenzte ZeitQlebordination unterliegen. Zum
Schutz vor kurzfristigen Gesellschafterwechseln ckse Umgehung der Nach-
rangigkeit ist eine einjdhrige Frist, gerechnet aem Er6ffnungsantrag,

heranzuziehen. Die Klagerin ist friher als ein daiirdem Antrag auf Eroffnung des
Insolvenzverfahrens aus der Schuldnerin ausgesaiestd dass die Forderung nicht
mehr als nachrangig zu behandeln ist. Ferner warvdrtragliche Rangrucktritts-

vereinbarung wirksam bis zum Ablauf des Jahres 2@®bstet.

Konsequenz

Hinsichtlich der Umstellung auf das zeitliche Kopizeler Insolvenzordnung wird
kritisiert, dass eine Ruckzahlung der Darlehen daahit ein Vermégensabfluss nicht
mit einem Gesellschafterwechsel vergleichbar ist.
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16. Gewinnzurechnung bei ausgeschiedenem Gesellschafte

Kernaussage

Die Auflosung einer Gesellschaft burgerlichen Recf@bR) fiihrt dazu, dass die
Gesellschafter die ihnen gegen die gesamte Hardl dagen die Mitgesellschatfter)
zustehenden Anspriche nicht mehr selbststandig hsetmen konnen (sog.

Durchsetzungssperre). Diese sind vielmehr als hastindige Rechnungsposten in
die Schlussrechnung aufzunehmen, deren Saldo scztgibt, wer von wem noch

etwas fordern kann. In diesem Zusammenhang istneiaes einer Personen-
gesellschaft ausscheidenden Gesellschafter deriggchaftlich erzielte laufende

Gewinn grundsétzlich auch dann anteilig personlmizurechnen, wenn die

verbleibenden Gesellschafter die Auszahlung vemvaig weil sie gegen den

Ausgeschiedenen Schadensersatzanspriche in Upenster HOhe haben. Dies gilt,
so der Bundesfinanzhof (BFH) aktuell, auch dannnrweler Anspruch des

ausgeschiedenen Gesellschafters der vorbeschriebeDerchsetzungssperre

unterliegt.

Sachverhalt

Der klagende ausgeschiedene Gesellschafter warsz% Jam laufenden Gewinn

seiner GbR beteiligt. Die verbliebenen Gesells@naferweigerten die Auszahlung
seines Gewinnanteils, weil der Ausgeschiedene ih8ehadensersatz in Uber-
steigender H6he schuldete. Das Landgericht wieKldige des Ausgeschiedenen ab,
da der Abfindungsanspruch nicht isoliert geltendngeht werden konne. Die

Parteien streiten deshalb in einem weiteren Ziggpss um den Auseinander-
setzungsanspruch. Dennoch rechnete das hier bekrganzamt zwischenzeitlich

dem ausgeschiedenen Gesellschafter die laufendemn@Ge zu. Die dagegen

gerichtete Klage hatte vor dem Finanzgericht Erfolgil der ausgeschiedene
Gesellschafter keine Mdglichkeit habe, die Auszaplzu erzwingen, solange der

Zivilprozess uber die Auseinandersetzungsbilanatrbeendet sei.
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Entscheidung

Der BFH teilte diese Ansicht nicht. Der Gewinn @&n Mitunternehmern im
Zeitpunkt der Entstehung zuzurechnen und nichtiersZeitpunkt der Feststellung
des Jahresabschlusses. Denn dann wére ein Gewsnddhin niemandem
zurechenbar. Auch ist der Zufluss des Gewinns le@émrelnen Mitunternehmer keine
Voraussetzung fur die anteilige steuerliche Zuredgn des gemeinschaftlich
erzielten Gewinns. Die Tatsache, dass die Gesaligrhihre Anspriiche bei
Auflésung der GbR nicht mehr selbststdndig dura@esekonnen, sondern diese in
die Schlussrechnung aufnehmen missen, andert nidatan, dass der im
Auseinandersetzungsanspruch enthaltene laufendanedem Klager steuerlich
zuzurechnen ist. Der Klager hat namlich insoferm dgesteuerungstatbestand

verwirklicht.

Konsequenz
Nach dem Hinweis des BFH sind besondere personlidagen, die sich im
Einzelfall bei einer Besteuerung ohne vorangegamg&ufluss an Liquiditat ergeben

konnen, erforderlichenfalls im Billigkeitswege zuldern.

17. Bertcksichtigung des Alters bei Sozialauswabhl isticht diskriminierend
Rechtslage
Dass Kundigungen in den Anwendungsbereich der Dmskierungsschutzvor-
schriften fallen, ist inzwischen stdndige Rechtspuoag. Nach deutschem Recht ist
es zulassig, bei betriebsbedingten Kindigungenrggteppen zu bilden, aus denen
dann die betriebsbedingt zu kindigenden Arbeitnehemnittelt werden. Das
Bundesarbeitsgericht (BAG) hatte nunmehr dartber bafinden, ob diese
Altersgruppenbildung auch europaischen Diskrimumgsverboten entspricht, oder
ob der Européaische Gerichtshof (EuGH) hiertiberobrgisien musse.
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Sachverhalt

Der beklagte Arbeitgeber hatte sich im Rahmen @magerforderlicher betriebsbe-
dingter Kiindigungen mit dem Betriebsrat auf diedBrig von Altersgruppen und
Richtlinien fur die Sozialauswahl geeinigt. Auf siee Grundlage wurde dem Klager
betriebsbedingt geklindigt. Hiergegen wandte er sinthklagte mit der Begrindung,

die Kuindigung sei altersdiskriminierend ausgespeachorden.

Entscheidung

Das Bundesarbeitsgericht wies die Klage ab. Insikse die Bildung von

Altersgruppen sei auch nach unionsrechtlichen Diskrerungsrichtlinien nicht zu

beanstanden. Zwar sei damit eine unterschiedlichleaBdlung der Arbeithehmer
aufgrund ihres Alters verbunden. Diese sei abeh anach unionsrechtlichen Vor-
schriften gerechtfertigt, weil die Bildung von Alsgruppen rechtmallige Ziele der
Beschéaftigungspolitik wahre, ndmlich zum einen &ahutz alterer Arbeithehmer
und zum anderen die berufliche Eingliederung jlegekrbeitnehmer. Dariber
hinaus diene die Bildung von Altersgruppen einembgenen Gestaltung der
Demografie in der Belegschaft. Vor diesem Hintengrusei ein Anrufen des

Europaischen Gerichtshofs in der Sache nicht ezftioth.

Konsequenz
Die Entscheidung bringt Rechtssicherheit. Insbesmndst zu begrif3en, dass das
Bundesarbeitsgericht sich in eigener Kompetenzamalsg erklart hat, die unions-

rechtliche Fragestellung zu entscheiden.

18. Verkaufer haftet dem Arbeitgeber nicht flr Ladendiebstahle
Kernfrage
Ein Arbeitnehmer haftet seinem Arbeitgeber gegenfilieeinen diesem entstande-
nen Schaden aus seiner Tatigkeit nur dann, wenmdsgitnehmer ein Verschulden
von mindestens grober Fahrlassigkeit trifft. Ber meichter Fahrlassigkeit ist die
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Arbeitnehmerhaftung ausgeschlossen. Das Arbeitdge@berhausen hatte dartber
zu befinden, ob einem Verkaufer, in dessen Dienisizs dem Lager Ware gestohlen
wird, eine solche haftungsbegriindende grobe Fagkest zur Last gelegt werden

kann.

Sachverhalt

Der Klager war als Verkaufer in einem Mobilfunkglegft beschaftigt. Wahrend

seiner Arbeitszeit und wahrend er sich in einemk®efsgesprach befand, wurden
aus dem Lagerraum, der sich hinter dem Ladenlo&&ing, mehrere Mobiltelefone
gestohlen. Dem Klager wurde (zulassigerweise in ebezeit) geklundigt. Mit

seiner Klage machte er seinen letzten Lohn geltgeden den der Arbeitgeber
Schadensersatzansprichen wegen des Diebstahlgeaniget hatte und widerkla-

gend weiteren Schadensersatz geltend machte.

Entscheidung

Das Arbeitsgericht Oberhausen gab der Klage stattwies die Widerklage ab. Im

Arbeitsverhaltnis hafte der Arbeitnehmer erst atbbgr Fahrlassigkeit. Diese sei dem
Klager nicht zur Last zu legen (allenfalls leictkahrlassigkeit). In Ermangelung
eines Schadensersatzanspruchs konne der Arbeitgelmr keine Aufrechnung

erklaren.

Konsequenz

Ein Verkaufer haftet fur Ladendiebstéahle jedenfddsin nicht, wenn er wéahrend der
Zeit der Tat seinen arbeitsvertraglichen Pflichtemchkommt (hier: Verkaufs-

gesprach). Fraglich ist, ob die Entscheidung gemaussgefallen ware, wenn der
Verkaufer nicht hatte nachweisen kdnnen, dass aremd der Tatzeit ein Verkaufs-

gesprach gefuhrt hatte.
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19. Rechtsgrundlage zur Abgabepflicht der Anlage EURst wirksam
Kernaussage
Seit 2005 sind Steuerpflichtige, die ihren Gewirurothi Einnahmen-Uberschuss-
Rechnung ermitteln, verpflichtet, die Anlage EURzadeben. Diese Pflicht zur
Einreichung nach amtlich vorgeschriebenem Vordrstkerhaltnismaiig und dient
dem Zweck der Gleichmaligkeit der Besteuerung ued \dereinfachung des

Besteuerungsverfahrens.

Sachverhalt

Der Klager betreibt eine Schmiede als gewerblidhiezelunternehmen. Er ermittelt
seinen Gewinn durch Einnahmen-Uberschuss-Rechiimglas Streitjahr 2006 wies
er in seiner Steuererklarung ausdriicklich daranf tiass er die Anlage EUR nicht
beigefiigt habe sondern eine Einnahmen-Uberschisgneg unter Anwendung der
DATEV-Software erstellt habe. Das beklagte Finanzatellte den Gewinn aus
Gewerbebetrieb erklarungsgemal? fest. In der Ankagdem Steuerbescheid bat es
aber um Nachreichung der Anlage EUR. Der Klager kisaser Aufforderung nicht
nach; er meinte, fur die Abgabe der Anlage EURdleskeine Rechtsgrundlage. Die
gegen die Aufforderung zur Einreichung der Anlagedtete Klage hatte vor dem

Finanzgericht Erfolg. Der Bundesfinanzhof hingegab dem Finanzamt Recht.

Entscheidung

Rechtsgrundlage fiir die Aufforderung zur Abgabe d@tage EUR bildet die

Einkommensteuer-Durchfihrungsverordnung (EStDVg, shwohl formell als auch
materiell verfassungsmanig ist. Die Rechtsverorgnuahrt die GleichmaRigkeit der
Besteuerung, denn durch die Anlage EUR werden nvasteh Abgleiche und

Plausibilitatsprifungen ermoglicht, was zu einesevelich htheren Kontrolldichte
fuhrt. Zudem stellt die standardisierte und masahwerarbeitungsfahige Form der
Einnahmen-Uberschuss-Rechnung auf Seiten der Riaamaltung eine erhebliche
Verfahrensvereinfachung dar. Sowohl die Sicherstgllder Gleichmaligkeit der
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Besteuerung als auch die Gewahrleistung einer teféek einfachen Verwaltung
stellen hochrangige Rechts- und Verfassungsguterstadass die Anordnung in

angemessenem Verhaltnis steht.

Konsequenz

Durch das Steuerblrokratieabbaugesetz dirfte siehvargenannte Problematik

erledigt haben. Fir Wirtschaftsjahre, die nach d&hl2.2011 beginnen, ordnet
nunmehr das Einkommensteuergesetz (EStG) selbstmdiemittiung des Inhalts der

Bilanz und der Gewinn- und Verlustrechnung nach liamtvorgeschriebenem

Datensatz an. Die Vorschrift der EStDV ist dahirgyeh gedandert worden, dass die
Anlage EUR grundsatzlich in Form eines amtlich esahriebenen Datensatzes

durch Datenubertragung zu tbermitteln ist.

20. Gesetzesentwurf zur Aktienrechtsreform beschlossen

Rechtslage

Als Konsequenz der Finanzmarktkrise hat das Buratesktt am 20.12.2011 den
Gesetzesentwurf zur Anderung des Aktiengesetzeg3)Akeschlossen. Der Entwurf
wird nunmehr dem Bundesrat zur Stellungnahme zigeldeben Klarstellungen
und Korrekturen, die Rechtsunsicherheiten beseitgmlen, sind wesentliche Ziele
der Aktienrechtsnovelle 2012 die FlexibilisierungrdFinanzierung der Aktien-
gesellschaft, die erhohte Transparenz von Bet@&igguerhaltnissen bei nicht-
borsennotierten Gesellschaften sowie die Erschvgerissbrauchlicher Aktionérs-

klagen.

Neuerungen

Bisher ist geregelt, dass ein Glaubiger bei Wamdeilaen die Moglichkeit hat, den
Anleihebetrag auch in Aktien zurick zu erhalten.nKig sollen "umgekehrte
Wandelschuldverschreibungen" zugelassen werdendass auch die AG als
Schuldner das Wandlungsrecht ausiiben kann, sofem ahfangs vereinbart ist.
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Dadurch wird eine Umwandlung von Fremd- in Eigernteapvesentlich erleichtert.
Ferner sollen Vorzugsaktien kinftig ohne den zwmgn Dividenden-
Nachzahlungsanspruch ausgegeben werden konnenvdviiugsaktien sind keine
Stimmrechte verbunden. Bislang erhalten die Inhdhaber meist hohere Dividenden
und haben bei einem Dividendenausfall im Folgedis Recht auf Nachzahlung.
Diese Anderung ist insofern von Bedeutung, da naictternationalen
Eigenkapitalanforderungen stimmrechtslose Vorzugsak mit Nachzahlungs-
anspruch nicht auf das Kernkapital angerechnet everdénnen. Sofern nicht
borsennotierte  Aktiengesellschaften Inhaberaktiensgaben, konnen bisher
Anderungen im Gesellschafterbestand, die sich balerder Schwellengrenzen
bewegen, verborgen bleiben. Kinftig sollen Inhakieza nur dann verwendet
werden, wenn die entsprechende Sammelurkunde ddudxd einer Wertpapier-
sammelbank o. &. hinterlegt wird. Schliel3lich st#h nachgeschobenen weiteren
Nichtigkeitsklagen entgegengewirkt werden, inderasdi innerhalb eines Monats
nach Veroffentlichung des urspringlichen Beschldssmelverfahrens erhoben

werden missen.

Aussicht

Der Referentenentwurf zur Anderung des AktG wurdeeits vor (ber einem Jahr
veroffentlicht. Dieser stie3 auf erhebliche Kritida er noch vorsah, dass nicht
borsennotierte Gesellschaften auf die Ausgabe \aimédyhsaktien verwiesen werden.
Dem nun verabschiedeten Entwurf zufolge verbleibt i einem Wahlrecht

zwischen Namens- und Inhaberaktien. Es bleibt ntlainrabzuwarten, ob mit einem

Inkrafttreten der Anderungen tatsachlich in der imve Halfte 2012 gerechnet

werden darf.
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21. Wann durfen Arbeitgeber ein Attest fordern?

Kernfrage

Arbeitsvertrage sehen oftmals vor, dass Arbeitnehimei mehr als 3-tagiger

Krankheit verpflichtet sind, ein arztliches Attesbrzulegen. Das Entgeltfort-

zahlungsgesetz sieht seinem Wortlaut nach aberdass bei krankheitsbedingter
Abwesenheit spatestens am dritten Tag ein Attestllegen ist. Das Landesarbeits-
gericht Koln hatte nunmehr dariber zu entscheidem, und unter welchen

Voraussetzungen ein Arbeitgeber einen Mitarbeitenrlage eines Attests bei nur

eintagiger Krankheit verpflichten kann.

Sachverhalt

Der Klager war Redakteur eines Nachrichtensendgls. der Arbeitgeber eine
Dienstreise verweigerte, fehlte der Klager am Tagbienstreise krankheitsbedingt.
Daraufhin verlangte der Arbeitgeber fir die Zukudié Vorlage arztlicher Atteste
auch fur den Fall nur eintagiger Erkrankungen. Gegjese Anweisung wandte sich

der Klager und verlor.

Entscheidung

Das Landesarbeitsgericht Koln wies die Klage abR laber die Revision zum
Bundesarbeitsgericht wegen grundsatzlicher Bedgutler Rechtssache zu. Das
Entgeltfortzahlungsgesetz sei nicht so zu versteti@ss erst bei 3-tagiger krankheits-
bedingter Abwesenheit ein Attest vorzulegen sesliehr eréffne der Gesetzeswort-
laut die Mdglichkeit, bereits ab dem ersten TagKiankheit ein Attest zu verlangen.
Umstritten sei zwar, ob dieses frihere Vorlagevgidm einer besonderen
Begrindung oder eines konkreten Anlasses beduneseDd Streit entschied das
Gericht zugunsten des Gesetzeswortlauts mit deriiBdgng, dass das allgemeine
Angemessenheitsgebot des arbeitgeberseitigen Wsiseahts im Bereich der

Spezialgesetzgebung der Entgeltfortzahlung nicle ge
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Konsequenz

Es bleibt abzuwarten, ob die Entscheidung des Lsarbeitsgerichts im anhangigen
Berufungsverfahren durch das Bundesarbeitsgeriehalten wird. Arbeitgeber, die

Streitigkeiten vermeiden wollen, sollten bereitsAnbeitsvertrag regeln, dass Atteste
uber krankheitsbedingte Abwesenheiten frihzeitigpo eab dem ersten Tag der

Erkrankung vorzulegen sind.

Fur Ruckfragen stehen wir lhnen gerne zur Verfiigung
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